Vymahani nahrady $kody zpuisobené ¢innosti obce

Zvefeinéni dle § 5 odst. 3 zdkona ¢ 106/1999 Sb.,, o svobodném pfistupu
k informacim (dale jen ,InfZ*)

Zadost o poskytnuti informace podle InfZ.
Zadatel pozadal o poskytnuti nasledujicich informaci:

1) Jaky je obecné postup v pfipadé, kdy statu vznikne Skoda na majetku tim, Ze ministerstvo
na zakladé pravomocného rozsudku soudu uhradi nahradu $kody zplsobené &innosti obecniho
Uradu i obce? Vymaha nasledné ministerstvo tuto Skodu po obci, jejiz ufad Skodu zpUsobil?

2) Jakeé pravni kroky a kdy byly konkrétné& podniknuty k vymoZeni Skody, kterd na majetku statu
vznikla tim, Ze ministerstvo na zakladé pravomocného rozsudku Krajského soudu v Plzni,
€.j. 13 Co 350/2022-1094 uhradilo panu K. Q. nahradu pravniho zastoupeni, nahradu
za nemoznost uzivat nemovitost (nahrada Skody), v€éetné urokd z prodleni ze vSech &astek
ve vysi 8,05 % od 24.7.2017 do zaplaceni? Podniklo ministerstvo pravni kroky k uplatnéni
regresniho naroku na nahradu skody?

3) Jeto tak, ze na zakladé zakona €. 219/2000 Sb., o hospodareni s majetkem statu, a na zakladé
zakona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zplsobenou nespravnym ufednim postupem
se odpovédnosti za tuto $kodu nelze zprostit?

Odpovéd:
K jednotlivym dotaziim Zadatele Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen ,MMR*) uvedlo toto:
Ad 1):

MMR pfi vymahani regresniho naroku postupuje v souladu s ustanovenimi § 16 az 18 zakona
¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zplsobenou pfi vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym Gfednim postupem a o zméné zakona Ceské narodni rady &. 358/1992 Sb., o notafich
a jejich ¢innosti (notarsky fad), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon &. 82/1998 Sb.“), s tim,
ze vzdy zalezi na konkrétnich okolnostech daného pfipadu.

Ad 2):

MMR vyzvalo dne 29. 4. 2024 mésto Plana se sidlem namésti Svobody 1, 348 15 Plana (dale jen ,mésto
Plan&“) a Plzefisky kraj, se sidlem Skroupova 1760/18, 301 00 Plzefi (dale jen ,Plzerisky kraj*),
aby spole¢né a nerozdilné uhradily Skodu specifikovanou v rozsudku Krajského soudu v Plzni.,
€. j. 13 Co 350/2022-1094 ze dne 16.5.2023.

Ad 3):

Podle ustanoveni § 2 zakona €. 82/1998 Sb., se stat odpovédnosti za Skodu podle tohoto zakona
nemuze zprostit. Zaroven je ale tfeba uvést, Zze ke vzniku odpovédnosti statu za Skodu dochazi pouze
pfi souCasném spinéni tfi podminek. Vyjma existence nezakonného rozhodnuti €i nespravného
ufedniho postupu, je to dale vznik Skody &i nemajetkové Ujmy a nasledné priCinna souvislost
mezi vydanim nezakonného rozhodnuti & nespravného ufedniho postupu a vznikem Skody
¢i nemajetkové Ujmy. Teprve jsou-li sou€asné spinény tyto tfi podminky, vznika stdtu odpovédnost
za Skodu zpUsobenou vykonem vefejné moci. Jedna se o objektivni odpovédnost (bez ohledu
na zavinéni) bez libera¢nich divodud. Jsou-li tedy splnény vySe uvedené podminky odpovédnosti, je
zavinéni statu presumovano.

Naopak moznost nasledné uplatiiovat regresni narok statu, resp. MMR vu¢i Uzemnim samospravnym
celkiim, tedy méstu Plana a Plzenskému kraji, je zalozena ustanovenim § 16 zakona ¢. 82/1998 Sb.
pouze pro pfipad, Zze Skoda byla zpuUsobena zavinénym poruSenim pravni povinnosti Uzemnim
samospravnym celkem pfi vykonu pfenesené pusobnosti. Jde tedy o protipravnost, u niz neni zavinéni
presumovano, nybrz musi byt ministerstvem prokazano. Soucasné dle ustanoveni § 18 odst. 6 zakona
€. 82/1998 Sb. plati, ze ten, proti némuz byl uplatnén narok na regresni Uhradu, ma proti subjektu,
ktery po ném regresni Uhradu poZaduje, pravo uplatnit vSechny namitky, které tento subjekt mohl
uplatnit vici poSkozenému v Fizeni o nahradé Skody.



