Zapis z 1. zasedani Pracovni skupiny pro udrzitelny rozvoj regionu, obci a Uzemi

Misto a ¢as konani: Hotel OlSanka, 27. 6. 2008 v 10.00 hod

Program zasedéni:

1. Informace o Pracovni skuping pro udrZzitelny rozvoj regioni, obci a Uzemi
2. Informace o postaveni Pracovni skupiny pro udrZitelny rozvoj regiona, obci a izemi ve
struktuie organt Rady vlady pro udrzitelny rozvoj

3. Informace o Politice Gizemniho rozvoje CR 2008

4. Informace k pozi¢nimu dokumentu CR ke Kohezni politice EU

5. Informace k 1. akénimu programu pro implementaci Uzemni agendy EU
Prestavka

6. Aktualizace Strategie udrzitelného rozvoje CR

7. Plan ¢innosti Pracovni skupiny pro udrZitelny rozvoj regiont, obci a Uzemi
8. Zapojeni regioni a obci do pripravy strategickych dokumenti

9. Razné

Uvod:

Zasedani PS zahgjil vedouci PS M.Pa¢ek — 1. nam. ministra pro mistni rozvoj informaci o
programu zasedani. Poté informoval o zptisobu transformace PS z pavodni PS pro koordinaci
krajskych koncepci udrZitelného rozvoje a o dalSich organizacnich a technickych
nélezitostech fungovani PS.

P. Z&kova informovala o struktuie organi Rady viédy pro udrZitelny rozvoj a pozici PS
v této strukture, véetné informaci o vyboru a pracovnich skupinach, se kterymi piedpoklada
tato PS spolupracovat. P. Svec podékoval za prizvani do PS a doplnil prezentaci. Zminil
snahu spojit mikrotym pro komunikaci a implementaci udrzitelného rozvoje v ramci RVUR
s PS pro udrZitelny rozvoj regioni, obci a Gizemi.

F. Novoséd prezentoval dokument Politika izemniho rozvoje CR 2008, kdy v Gvodu zminil,
Ze v soucasné dob¢ probihd vnejsi pripominkové fizeni a pripravuje se verejné projednavani
dokumentu (22. 7. 2008 od 13.30 v M¢stské knihovné v Praze a dalSi projednani v Brng).

D. Grabmiillerovéa informovala o dokumentu Ramcova pozice CR ke Kohezni politice EU a0
spolupréci vramci skupiny V4+2. M. Pacek ktomu doplnil, Ze v soucasné dob¢ je
dopracovana Pozice CR ke Kohezni politice EU v pripominkach.

J. Markl prezentoval dokumenty Uzemni agenda EU, Lipska charta o udrZitelnych
evropskych méstech a 1. Akéni program pro implementaci Uzemni agendy EU. U Uzemni
agendy EU zduraznil, Ze jde o politicky dokument, proto bylo tieba vytvorit k nému akéni
plan. K Lipské charté pripomnél, ze CR se zapojila do implementace charty | ntegrovanymi
plany rozvoje mést (IPRM). Pri prezentaci 1. Akéniho programu uvedl, Ze se CR prihlésila
k aktivit¢ 1.1.A — mésto + venkov. Hlavnimi davody pro¢ tuto aktivitu je struktura osidleni
CR, potieba fesit tyto vztahy.

P. Winkler (hl.m.Praha) se dotazal, zda se budou dokumenty a strategie zabyvat krizovymi
stavy, zda bude dokument zohlednovat regiondni odlisnosti.F. Novosad zdiraznil, Ze Politika
Uzemniho rozvoje ma republikovy vyznam a hl.m. Praha je jednim z pripominkovych mist
k dokumentu, takZe touto formou je mozno se na piipravé podilet.J. Markl uvedl, Ze kazdé
Uzemi je odlisné a proto je tieba, aby Strategie udrZitelného rozvoje méla izemni dimenzi.



M. Pac¢ek predstavil plan ¢innosti PS na tento rok a doporucil vénovat se na pristim zasedani
znovu Politice tzemniho rozvoje CR.

Prestavka

|. Hartmann navrhl dalSi témata na pri&ti zasedani: novela stavebniho zékona, aktualizace
SUR CR, PUR CR. F. Novosad poznamenal, Ze je tieba dle nového stavebniho zékona
zpracovavat Uzemni analytické podklady a v ramci toho vyhodnoceni udrZitelného rozvoje
Uzemi —to by mohlo byt dalSi téma na zasedani v z&ti. 1. Hartmann by toto téma spojil v jeden
bod k novele stavebniho zékona. P. Krist zdaraznil, Ze chybi strategicky dokument na
centralni trovni k IPRM a zapochyboval, zdato mabyt uz v zéri. J. Markl uvedl, Ze IPRM uz
jsou hotové, ale je lepSi zde predstavit aZz zpravu o realizaci IPRM a v z&i je na to brzy,
protoZe jesté nebudou fungovat. Navrhuje to dat na jednéani zasedani az jako vyhodnoceni
praxe s IPRM. R. Misiatek reagoval, Ze v zati uz by to m¢lo byt na programu jako informace,
jak probiha zavadéni — v prosinci uz by mohlo byt pozdé.

P. Svec doporwéil IPRM zaradit na program v zéi a to ve formé prezentace zkudenosti
stvorbou IPRM. P. Svec déle navrhl Géast zéstupce MV v této PS jako resort, ktery se zabyva
vefejnou spravou i na mistni drovni.

|. Hartmann prezentoval informace tykajici se zpracovavani aktualizace Strategie udrzitelného
rozvoje CR. Vysledkem aktualizace by mél byt Utly materiél, na kterém se shodnou vysoci
politicti predstavitelé. V ramci projednavani aktualizace SUR CR by méla vzniknout Siroka
platforma piedstavitelt verejné i soukromé sféry, ktera se bude aktivné G¢astnit na pripravé.
Navrh na vznik platformy jde ke schvéleni Ridicimu vyboru projektu k aktualizaci SUR. Do
14 dn& maji byt poslany zpracovateli SUR CR kli¢ové strategické dokumenty resortt. Z nich
pak zpracovatel sestavi trendy, vytvori seznam kli¢ovych témat a priorit a lokalizuje je.
Predpoklada se, Ze SUR CR bude mit do 20 stran a bude provézéana na dalsi strategie.
Obsahem bude z&kladni vize a hlavni priority k dosaZeni vize.

V. Tiebicky upozornil, Ze by se méla vyhodnotit ta predchozi SUR CR nejen z hlediska
indikétora, ale jak samotnéa realizace SUR CR prispéla k rozvoji. Déle se obéava obecnosti
dokumentu aktualizace SUR CR.

|. Hartmann reagoval tim, Ze zminil, Ze soucasna platnd SUR neobsahuje indikatory na
regiondlni Urovni. Zarovei uvedl, Ze pii jednani RV upozorni na pripominku ohledng nutnosti
vyhodnoceni stavajici SUR CR. Rovnéz uved! poznamku, Ze by aktualizovana SUR CR méla
mit podobnou formu jako NSRR, tzn. vizi + indikétory a to bude zastieSovat ogtatni resortni
strategie.

V. Trebicky uvedl, Ze se zabyva 2 projekty k indik&toram naregiondni Urovni a mistni drovni
aZ na obce — jeden projekt zpracovava pro MMR adruhy pro MZP.

V. Markl se dotézal, zda je redlné zpracovévat indikatory za obce, zda Ize ziskat data na této
arovni. RNDr. Mladek uvedl, Ze data se sleduji i za obce a maji priblizné¢ 700-800 dat na
arovni obci.

V. Tiebicky reagoval, Ze pii tvorbé indikatora berou vzdy na zietel ta data, kterd jsou
k dispozici.

|. Hartmann uvedl, Ze tato PS by méla ziskavat dokumenty ve fazi rozpracovani a pripravy, ne
az v rdmci pripominkového fizeni. K otazce webové stréanky této PS poznamenal, Ze se véc
bude feSit po dohodé s P. Svecem a J. Hlav&tkovou, aby informace o RVUR ajejich organech
byly centralizované.



V bodu razné vystoupil V. Prochézka sdotazem, jak daleko jsme na cest¢ k udrzitelnému
rozvoji, zda na za¢étku, uprostied, ....?

|. Rynda vystoupil na vysvétleni dotazu stim, Ze je vylouceno zpracovat SUR CR, pokud
vétdina ¢lent viady zpochybriuje udrzitelny rozvoj jako takovy a odmita piijmout SUR CR
pied strategii hospodéiského rastu. Proto kol SUR CR nema ieSeni, ale ma smysl se tim
zabyvat. Pokud bude existovat kvalitné zpracovand SUR CR, je mozno se na ni alespon
odvolavat. Zaroven uvedl, Ze nelze vytvorit vizi, kterd by byla prijatelna pro v3echny.
V materidlu SUR CR — Gvodni teze poukézal na &asti, které maji smysl — ve SWOT analyze
jsou uvedeny varianty mozné strategie — strategie vyuziti, hledani, konfrontace nebo
vyhybani. Je tieba dopiedu vyjasnit, o ktery typ strategie vlada usiluje, aby byla prosaditelna
Je tieba predem veédét, zda vldda podporuje variantu rozvoje orientovanou na mistni
sobéstacnost nebo co nejSirsi rozvoj.

Ing. Pricha (zéstupce Jiho¢eského kraje) odpoveédél na otézku, jak jsme daleko s udrzitelnym

rozvojem, Ze jsme daleko, protoze 30% Uzemi Jiho¢eského kraje je blokovano pro dalSi
rozvoj a nesmi se naném nic délat.

Zapsala: Ing. Pavla Z&kova Schvdlil: Ing. Igor Hartmann



