K postupu stavebniho afadu v pfipadé nedodrzovani zakazu uzivani stavby

Zvetejnéni dle § 5 odst. 3 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (dale jen ,InfZ*)
Zadost o poskytnuti informace podle InfZ.

Zadatel pozadal o poskytnuti nasledujicich informaci:

1) Jaky postup dle stavebniho zakona ma stavebni Gfad uplatfiovat vici stavebnikovi, ktery jedna
protizakonné a stale stavbu v zakazu uziva?

2) Jaké kroky by mél stavebni Ufad provést, aby se domohl akceptace zakazu?

Zadatel zdGraznil, Ze se mu jedna o vydet veskerych nastroji a opatfeni, které mize stavebni Gfad
pouzit, aby byl tzv. Cerny stavebnik donucen akceptovat zakaz uzivani stavby.

Odpovéd:

K dotaziim Zadatele si Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen ,MMR") duvodem dovolilo upozornit,
ze podle InfZ se nelze domahat poskytovani odborného poradenstvi od povinnych subjektd,
pficemz podana zadost sméfuje pravé k ziskani takového poradenstvi, a proto se jiz z podstaty InfZ
nemlze jednat o Zadost, ktera by podléhala rezimu tohoto zakona. MMR zaroveri neni opravnéno
k poskytovani zavaznych pravnich vykladu a stanovisek.

V obecné roviné Ize k dotazu uvést, ze podle ustanoveni § 178 odst. 1 pism. f) zakona ¢. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen ,stavebni zakon®), se
fyzickd, pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba dopusti pfestupku tim, Ze v rozporu s § 119 odst. 1
uziva stavbu bez kolaudagniho souhlasu nebo kolaudagniho rozhodnuti, nebo takové uzivani umozni
jiné osobé. Podle § 178 odst. 3 pism. b) stavebniho zakona Ize za tento prestupek ulozit pokutu do vyse
1 000 000 K&. Uvedeného prestupku je mozné se dopustit opakované, resp. je za jeho spachani mozné
opakované ulozit pokutu.

Dle § 40 pism. c) zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjSich predpisu, se jako k pfitézujici okolnosti pfihlédne k tomu, Ze pachatel spachal prestupek
opakované.



