Zapis z 2. zasedani Pracovni skupiny pro udrzitelny rozvoj regionu, obci a Uzemi

Hotel OlSanka, 15. 9. 2008 v 11.00 hod

Program zasedani:

avodni informace

informace o pribéhu pripravy aktualizace Strategie udrzitelného rozvoje CR
informace o pribéhu pripominek k Politice izemniho rozvoje CR 2008
vyhodnoceni udrzitelného rozvoje v Uzemné planovaci dokumentaci

informace o pripravé Integrovanych plania rozvoje mest

informace a projednani aktualizace Ramcové pozice CR ke kohezni politice EU
informace a projednani Provadéciho dokumentu ke Koncepci stétni politiky
cestovniho ruchu v CR

8. razné

Nogk~wdE

ad 1)

Zasedani PS zah§jil vedouci PS M .Pacek — 1. ndm. ministra pro mistni rozvoj informaci o
programu zasedani, ke kterému nevznesl nikdo Zadné ndmitky a program byl piijat.

Poté ve svém Uvodnim vystoupeni piipomenul vznik pracovni skupiny, jeji hlavni ¢innosti a
navrhy témat na prigi jednéni. Zdaraznil zejména zasadni materidl — vyhodnoceni Strategie
regiondlniho rozvoje CR, ktery bude uréité zarazen na nékteré z budoucich zasedani a bude
projednan postup pripravy tohoto dokumentu. DalSim z témat na pFisti jednani ma byt zprava
o vyhodnoceni ¢erpani evropskych fondt a téma udrzitelny rozvoj a venkov. Dale zdaraznil
dosud informativni charakter jednotlivych zasedéni, od pii&¢ se pocita sveétSim zapojenim
jednotlivych ¢leni pracovni skupiny, budou projednavany materialy, ke kterym bude pracovni
skupina zaujimat stanoviska.

ad 2)

|.Hartmann (MMR) prezentoval nejprve informaci o postupu Aktuaizace Strategie
udrzitelného rozvoje CR a poté predstavil podkladovy materid k SUR CR — Analyzu
podkladovych dokumentt. P. FiSer (Jihomoravsky kraj) doplnil, Ze neexistuje jednotna
metodika zpracovani strategii, v minulosti byla zpracovana firmou DHV, ale neni zavazna. 1.
Hartmann reagoval, Ze je to v souc¢asnosti na Radé vlady pro udrzitelny rozvoj, zda metodika
bude predloZena a v jaké podob¢. Predbézné se pocita s pravidly pro horizontélni Uroven —
metodika vliadnich dokumentu a vertikalni Groven — propojeni viadnich dokumentt na kraje,
obce. Z pléna zaznélo, Ze propojeni SUR CR na kraje bude obtizné, protoze programy rozvoje
kraje maji jinou strukturu, nez ma SUR CR. |. Hartmann reagoval, Ze se snazime v SUR, aby
se nezapomnélo naregiondlni rozmer.

M. Piéek doplnil, Ze jsme pripominkovym mistem k SUR CR jako MMR a méli bychom se
podilet na pripominkéch i v rdmci pracovni skupiny. Navrhl ¢lenam PS moZnost rozesilat
materidly od RVUR k pripominkam, ty pak vyporédat a ptipominky nasledné probrat na
zasedani PS.

ad 3)

P. Lepedka (MMR) informoval o prilbéhu pripominek k Politice Gzemniho rozvoje CR 2008.
Zminil zejména nejcastejSi pripominky jak ze strany vefejnosti, tak resorta a kraja — plochy
pro lokality hlubinného Ulozi&eé radioaktivnich odpadi a vyhoielého jaderného paliva a
praplavni spojeni Dunaj-Odra-Labe. M. Paéek doplnil, Ze se pfipominky tykaly i toho, zda je
ekonomicky pilit v dokumentu zastoupen dogtatecné vyvézen¢. Déle pripomnél, Ze 25. 9.
2008 kongi termin pro pripominkovani ze strany verejnosti a sousednich statu.



ad 6) (prezentace piresunuta za bod 3)

D. Grabmiillerovda (MMR) prezentovala aktualizaci Ramcové pozice CR k budoucnosti
kohezni politiky EU. M. Petrova (MZP) se dotézala, co je pracovni skupina méstského
rozvoje. P. Grametbauer (MMR) vysvétlil, Ze se jedna o PS, ktera vznikla na zékladé Lipské
charty o udrZitelnych evropskych méstech, za MMR je ¢lenem RNDr. Postranecky.

ad 4)

P. Lepeska prezentoval informace k vyhodnoceni vlivi na udrZitelny rozvoj tzemi. M Piaéek
doplnil, Ze existuje spor (na Urovni kompeten¢niho sporu) mezi pojetim udrzitelného rozvoje
Gzemi mezi MMR a MZP. MZP to chépe z pohledu environmentélniho. Je zpracovéana
metodika MZP na hodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj Uzemi, ktera je vrozporu se
stavebnim zékonem. Kraje pri vyhodnocovéani vlivii na udrzZitelny rozvoj jdou cestou
metodiky MZP, ktera je nékladngjsi, coz ma pro kraje fatélni dopad. V. Tiebicky (TIMUR)
se dotézal, zda MMR pripravuje svoji metodiku. P. LepeSka reagoval, Ze je pripravena
pracovni metodika na trovni Gzemnich plani, je na webovych strankach Ustavu Gzemniho
rozvoje. U zésad Uzemniho rozvoje je to s metodikou sloZitéjsi, protoZze dosud zpracované
vysledky raznych iesitelt jsou rozdilné. J. Bouskova (NSZM) se dotazala, zda metodika
pocita i se zahrnutim ekonomického a socialniho pilite UR. Dale uvedla, Ze existuji projekty
na védu a vyzkum odkud by bylo mozno prevzit metodiku hodnoceni z evropskych zemi. P.
Lepeska uvedl, Ze zatim se o tom neuvaZzuje. Na Urovni Uzemnich plani je metodika
zpracovana a u ostatnich existuje SWOT analyza, ktera je zatim dostatujici, aby naplnila
povinnosti vyplyvajici ze stavebniho zékona. M. Piacek doplnil, Ze vétSina metodik neni
dokonalych a tudiZ je nelze uloZit jako zavazné. Na vyhodnoceni dalSich pilita (socidni,
ekonomicky) je obtizné ziskat odpovidajici Udaje a metodiky. M. Picek jedte uvedl, Ze v IOP
je opatieni 5.3, které je zaméieno na lizemné planovaci dokumentaci pro kraje a obce.

ad b)

H. Pgpalova (MMR) prezentovala Integrovany plan rozvoje mést v IOP. P. FiSer
(Jihomoravsky kraj) se dotézal, jak MMR komunikuje s potenciondlnimi zgemci o IPRM. H.
Pegjpalova uvedla, Ze minuly rok byli zgemci osloveni, zacdtkem letoSniho roku opét.
Veskeré informace k IPRM jdou od MMR tém, ktefi o to Zadaji. M. Pacek doplnil obecné
k IPRM, Ze probihalo tézké vyjednavani s EU pii koncipovani IPRM v IOP a neni nato tolik
pen¢z, kolik bychom si predstavovali.

P. Grametbauer prezentoval IPRM v ROP, kde uvedl, Ze existuje Pracovni skupina pro
koordinaci urbanni politiky, jejiz ¢leny jsou krom¢ zéstupca vSech regionid soudrZznosti i
Asociace kraji a Svaz mést a obci. Dale uvedl nejcastéjSi problémy pii realizaci, kdy
piedkladatelé do tématickych operacnich programi chtéji zvyhodnéni, Ze je projekt soucésti
IPRM a ptitom IPRM vibec nepredklédaji.

ad7)

R. Chaloupka (MMR) prezentoval Koncepci stétni politiky cestovniho ruchu CR na obdobi
2007 az 2013 a jeji provadéci dokument.

ad 8)



Ing. Hartmann na zavér uvedl, Ze pii&ti zasedani PS by m¢lo byt zacdtkem prosince.
Predpoklada se, Ze materialy by mély byt rozdéleny na dokumenty k projednani, ke kterym
bude PS zaujimat stanovisko a materidly pro informaci.

Zapsala: Ing. Pavla Z&kova Schvdlil: Ing. Igor Hartmann



