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Predkladani a posuzovani dokumentaci zpracovanych podle
starého stavebniho zakona

Pfechodné ustanoveni v § 329 odst. 1 zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,novy stavebni zdkon“), umoZiiuje jako soucdst Zadosti o
povoleni stavby nebo o rdmcové povoleni podané do 30. ¢ervna 2027 predlozit i dokumentaci
zpracovanou podle zdkona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,stary stavebni zakon“), a to

a) projektovou dokumentaci nebo dokumentaci pro ohldseni stavby,

b) dokumentaci pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby, doplnénou o pfilohu €. 13 vyhlasky
¢.131/2024 Sh., o dokumentaci staveb,

c) dokumentaci pro vydani rozhodnuti o umisténi souboru staveb v arealu jaderného zafizeni,

d) projektovou dokumentaci pro vyddani stavebniho povoleni nebo dokumentaci pro vydani
spole¢ného povoleni, nebo

e) dokumentaci pro vydani spole¢ného povoleni, kterym se umistuje a povoluje stavba
dopravni infrastruktury podle liniového zakona, zpracovanou v omezeném rozsahu.

Dale § 329 odst. 5 nového stavebniho zdkona stanovi, Ze takovd dokumentace musi byt
prezkoumavéana podle dosavadnich pravnich predpist, tedy podle vyhlasky

vevs

- ¢€.268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby, ve znéni pozdéjSich predpisa,

- ¢&.501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na vyuZivani izemi, ve znéni pozdéjsich

predpisti a

- ¢&.398/2009 Sh., o obecnych technickych poZadavcich zabezpedujicich bezbariérové
uzivani staveb.

Obdobné uvedené plati i pro dopravni stavby, které dale plni pozadavky na vystavbu
stanovené jinymi pravnimi predpisy (napf. vyhlaska ¢. 104/1997 Sb., kterou se provadi zakon
o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisi)

Stejny princip plati i v pripadé, kdy bylo vydano Uzemni rozhodnuti podle starého
stavebniho zdkona, které se v souladu s § 330 odst. 6 nového stavebniho zakona povazuje
za rozhodnuti v ¢asti véci. Podle nového stavebniho zakona je nutné dokumentaci pro
vydani rozhodnuti o umisténi stavby doplnit o pfilohu €. 13 vyhlasky €. 131/2024 Sb., o
dokumentaci staveb. | vtomto piipadé musi byt doplnéni zpracovdno podle vyhlasek
€. 268/2009 Sb., ¢. 501/2006 Sb. a ¢. 398/2009 Sbh.
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Zaroven plati, Ze mezi uvedenym neni mozna jakakoliv kombinace, neni tedy mozné, aby
stavebnik v souladu s prechodnymi ustanovenimi predloZil dokumentaci podle starého
stavebniho zadkona, ale jiz plnil poZadavky na vystavbu podle vyhlasky ¢. 146/2024 Sb., nebo
opacné predlozil dokumentaci zpracovanou podle nového stavebniho zdkona, ale plnény by
byly pozadavky z vyhlasek ¢. 268/2009 Sb., ¢. 501/2006 Sb. a 398/2009 Sb. Jednoznacné plati:

vyhlaska ¢. 131/2024 Sb.

Dokumentace vyhlaska ¢. 499/2006 Sb. vyhisika & 227/2024 Sb.

vyhlaska ¢. 268/2009 Sb., ¢.

Pozadavky na vystavbu 501/2006 Sb. a 398/2009 Sb.

vyhldska ¢. 146/2024 Sb.

V pfipadé nutnosti udéleni vyjimky z vyhlasky ¢. 268/2009 Sb., ¢. 501/2006 Sb., nebo
¢. 398/2009 Sh., stavebnik pozada o udéleni vyjimky v Zadosti o povoleni zaméru, jelikoZ podle
§ 228 odst. 2 nového stavebniho zdkona plati, Ze Zadost o vyjimku z pozadavk( na vystavbu
musi byt soucasti Zadosti o povoleni zaméru a obsahuje uvedeni, o jakou vyjimku se Zad34, a
jeji odlvodnéni. Stavebni Ufad nasledné v rdmci povoleni zdméru rozhodne o povoleni vyjimky
(vyrok I) a nasledné stavbu povoli (vyrok Il).

V pfipadé, Ze vyjimka jiz byla udélena samostatnym rozhodnutim podle starého stavebniho
zakona, pak je nutné postupovat obdobné jako v pfipadé § 330 odst. 6 stavebniho zédkona, a
toto rozhodnuti o vyjimce je nutné povazovat za platné a za rozhodnuti v ¢asti véci. Z hlediska
vykladu prava se totiZ v pfipadé absence rozhodnuti o vyjimce ve vy¢tu rozhodnuti, které se
povazuji za rozhodnuti v ¢3asti véci jednd zjevné o neimysiné opomenuti zakonodarce. Je proto
nutné tuto mezeru zaplnit vykladem ve prospéch hospodarnosti fizeni a zachovani prav
nabytych v dobré vite. S ohledem na to, Ze ustanoveni § 148 odst. 1 pism. b) spravniho rfadu
je ustanovenim obecnym, je nutné jej na rozhodnuti o vyjimce s ohledem na pfechodna
ustanoveni stavebniho zakona aplikovat, a tudiz i rozhodnuti o vyjimce povaiovat za
rozhodnuti v &asti véci. Stavebni Gfad jiz tedy o vyjimce znovu rozhodovat nebude. Zadost o
povoleni zaméru tedy posoudi podle vyhlasek ¢. 268/2009 Sb., ¢. 501/2006 Sb. a ¢. 398/2009
Sb. s tim, Ze nebude aplikovat poZadavky na vystavbu, z nichZ jiz byla udélena vyjimka.
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