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! Novelizovana ustanoveni obou zakont jsou pro prehlednost pfipojena v piiloze.
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1. Uvod

Od 1. 1. 2021 nabude u€innosti zakon &. 403/2020 Sb., kterym se méni zakon ¢. 416/2009 Sbh.,
o urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické infrastruktury a infrastruktury elektronickych
komunikaci, ve znéni pozdéjsich predpisU, a dalSi souvisejici zakony. Timto zakonem byl novelizovan
jak § 149 spravniho fadu upravujici rozhodnuti podminéné zavaznym stanoviskem, tak § 4 odst. 9 az
11 stavebniho zakona feSici pfezkum zavaznych stanovisek vydanych pro ucely fizeni podle stavebniho
zakona. Dale uvadény text ustanoveni § 149 spravniho fadu a § 4 stavebniho zakona odpovida stavu
po 1. 1.2021.

Na postupy a fizeni vedena podle stavebniho zadkona se pouZiji ustanoveni spravniho fadu, pokud
stavebni zakon nestanovi jinak (§ 192 odst. 1 stavebniho zakona). V obecné poloze vyjadfuje tento
vztah mezi obéma pravnimi pfedpisy § 1 odst. 2 spravniho fadu, kdyz fika, ze tento zakon nebo jeho
jednotliva ustanoveni se pouZziji, nestanovi-li zvlastni zakon jiny postup. Podle uvedeného pravidla je
nezbytné postupovat pfi aplikaci § 149 spravniho fadu a § 4 odst. 9, 10, 11 a 12 stavebniho zakona.

2. Nova uprava zavazného stanoviska podle § 149 odst. 4 a 5 spravniho radu

Pratahy pfi vydavani zavaznych stanovisek dotéenymi organy byly identifikovany jako zavazna pficina
nelimérného zpozdovani realizace staveb v Ceské republice. Na to reaguji i nova ustanoveni spravniho
fadu stanovenim Ihdt pro vydavani zavaznych stanovisek.

Podle § 149 odst. 4 spravniho fadu dotéeny orgdn vyda své zdvazné stanovisko bez zbyteéného
odkladu, nejpozdéji do 30 dnii ode dne, kdy byl o vydani zavazného stanoviska poZddan. K této
Ihaté se pFipocita doba az 30 dnd, bude-li nezbytné naridit ohledani na misté nebo jde-li o zviast
slozity pripad.

Nové ustanoveni § 149 odst. 5 spravniho Fadu upravuje postup dotéeného organu v pfipadé, kdy Zadost
o vydani zdvazného stanoviska nema prfedepsané naleZitosti nebo trpi jinymi vadami. V tom
pripadé dotéeny organ vyzve Zadatele k jejich odstranéni, poskytne mu k tomu pfiméfenou lhitu
a pouci jej o nasledcich neodstranéni nedostatku Zadosti.

Zavazné stanovisko je ukon podle ¢asti ¢tvrté spravniho fadu a na jeho vydani, resp. na jednotlivé ukony
v postupu vedoucimu k jeho vydani, se podle § 154 spravniho faddu obdobné vztahuje také § 15 odst. 1
tohoto zakona?. Pro fizeni o vydani zavazného stanoviska sice plati obdobné postup odstrafiovani vad
podani podle § 37 odst. 3 ve spojeni s § 154 spravniho fadu, nicméné zadost o vydani zavazného
stanoviska ma CasteCné charakter zadosti o vydani rozhodnuti (musi napf. splfiovat zvlastnim
pfedpisem stanovené nalezitosti Ci obsahovat obligatorni pfilohy). Podanim Zzadosti vS8ak neni
zahajovano spravni fizeni ve smyslu €asti Il. a lll. spravniho fadu, neni proto mozné postup vydani
zavazného stanoviska prerusit ¢i zastavit. Z tohoto dlvodu je stanoven specialni postup pro
odstraniovani vad Zadosti o vydani zavazného stanoviska. V pfipadé, kdy se bude jednat
o tzv. podstatné vady Zadosti [obdobné jako v pfipadé § 66 odst. 1 pism. c) spravniho fadu] a Zadatel
ve stanovené |haté neodstrani tyto podstatné vady Zadosti, dot€eny organ sdéli zadateli, Ze zavazné
stanovisko nelze vydat. Za podstatné vady Zadosti Ize povaZovat pfedevsSim skute€nost, kdy Zadatel
k zadosti o zavazné stanovisko nepfilozi listiny a dukazy, které jsou pro posouzeni souladu zaméru
s vefejnym zajmem podstatné. Po dobu odstrariovani vad Zadosti Ihiita pro vydani zavazného

stanoviska nebézi. Ode dne odstranéni vad Zadosti po¢ne béZet nova 30ti denni Ihita pro vydani

2 Podle § 15 odst. 1 spravniho fadu se jednotlivé ukony v fizeni se ¢ini pisemné, pokud zakon nestanovi jinak nebo pokud to
nevylucuje povaha véci. Jednotlivé sdéleni v prubehu fizeni lze vici pfitomnému ucastniku fizeni ucinit ustné, pokud ten na
pisemné formé netrva. Obsah tkont provadénych jinou nez pisemnou formou se poznamena do spisu, nestanovi-1i zakon jinak.
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zavazného stanoviska. Spravni fad nevyluCuje, aby za zdkonem danych podminek byla tato ,nova*“
Ihata prodlouzena také az o 30 dnu.

Nasledkem neodstranéni vad Zadosti, které brani vydani zavazného stanoviska, mizZe byt pouze
pisemné sdéleni dotéeného organu Zadateli, Ze zdvazné stanovisko nemiiZe byt vydano;
nepostaci sdéleni Ustni nebo telefonické. Dotéeny organ tedy nevydava usneseni o zastaveni fizeni
nebo o odlozeni Zadosti anebo rozhodnuti o zamitnuti Zadosti o vydani zavazného stanoviska.

Spravni fad v § 149 odst. 4 nespojuje s nedodrzenim lhaty pro vydani zavazného stanoviska zadné
nasledky, s vyjimkou obecné moznosti ochrany zadatele proti nec€innosti (§ 80 spravniho fadu).
V divodové zpravé se odkazuje na § 6 spravniho fadu, ktery stanovi, Ze spravni organ vyfizuje véci
bez zbyte€nych pratahd, a neugini-li spravni organ ukony v zakonem stanovené |huté nebo ve lhuté
pfiméfené, neni-li zakonna lhdta stanovena, pouzije se ke zjednani napravy ustanoveni o ochrané pred
necinnosti podle § 80 spravniho fadu.

3. Nova uprava zavazného stanoviska podle § 4 odst. 9 a 10 stavebniho zakona

Pokud jde o Ihatu pro vydani zavazného stanoviska véetné moznosti jejiho prodlouzeni, plati obecna
Uprava spravniho fadu. K tomu stavebni zakon v § 4 odst. 9 Zadnou specialni Gpravu |hdt nepfinasi.
Upfesnuje vSak, Ze o prodlouZeni Ihity k vydani zavazného stanoviska podle sprdavniho Fadu vyda
dotéeny orgdn usneseni, které se pouze poznamend do spisu®, a o této skuteénosti dotéeny
organ Zadatele vyrozumi. Jestlize vSak neni zavazné stanovisko dotceného organu vydano
v zakonem stanovené lhité pro jeho vydani, povaZuje se za souhlasné zavazné stanovisko a bez
podminek.

Tato fikce nastava automaticky uplynutim Ihity pro vydani zavazného stanoviska (30ti denni nebo
prodlouzené). Stavebni zakon, az na vyslovné vyjimky, pocita s tim, Ze zavazna stanoviska pfiklada
k zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti, stavebniho povolebni, spole¢ného povoleni a dalSich
Zadatel/stavebnik. Fiktivni zavazné stanovisko ke svému stavebnimu zaméru, byt souhlasné a bez
podminek, v8ak k zadosti pfiloZit nemulze. Zde pfichazi v ivahu dvé moznosti, a to Ze Zadatel o vydani
povoleni v zadosti uvede, Ze vzniklo fiktivni zavazné stanovisko a vici kterému dot€enému organu.
V souladu s principem dobré spravy si pak stavebni ufad sam tuto skute¢nost u pfislusného dotéeného
organu ovéfi. Nebo je mozZné k Zadosti o vydani povoleni doloZit osvédéeni o nastalé fikci, které by
vydal na zakladé Zadosti dotéeny spravni organ; toto osvédéeni by bylo vydano postupem podle ¢asti
IV. spravniho fadu, a jeho obsahem by bylo sdéleni o tom, Ze fikce nastala.

Ugelem zavaznych stanovisek dotéenych organ(i opatfovanych pro fizeni a jiné postupy podle
stavebniho zakona je ochrana vefejnych zajmu, chranénych jinymi pravnimi predpisy, na kterou nelze
rezignovat jen proto, ze nebylo ve |h(té vydano zavazné stanovisko.

V zajmu ochrany téchto vefejnych zajm( se v § 4 odst. 10 stavebniho zakona zaklada nadfizenému
spravnimu organu pravomoc, aby v pfipadé, Ze nebyly splnény predpoklady pro vydani
souhlasného zdavazného stanoviska bez podminek, vydal nové zdvazné stanovisko, kterym se
fiktivni zavazné stanovisko vzniklé podle odstavce 9 rusi. Nové zdavazné stanovisko Ize vydat do
6 mésict od pravni moci rozhodnuti, které bylo zavaznym stanoviskem podminéno. Neni viak
stanoveno, Ze by k tomu nemohlo dojit dfive, samozfejmé nejdfive po vzniku fiktivnhiho zdvazného
stanoviska.

Pujde pfedevsim o situace, kdy dotéeny organ mél vydat nesouhlasné zavazné stanovisko, nebot zamér
je v rozporu s ochranou vefejného zajmu chranéného podle jiného pravniho pfedpisu, ale v zakonem

3 Podle § 76 odst. 5 spravniho fadu se proti usneseni, které se pouze poznamena do spisu nelze odvolat.

Stranka 3z 7



_xgn | MINISTERSTVO
€& == | PROMIsTNI

ROzvOJ CR

stanovené Ih(té tak neucinil, lhostejno z jakych duvodU. Ustanoveni § 4 odst. 10 stavebniho zakona
predstavuje specialni upravu ve vztahu ke spravnimu fadu, kterou lze pouzit pouze u fiktivniho
zavazného stanoviska a jeho ndhrady zavaznym stanoviskem spravniho orgdnu nadfizeného
dotéenému organu, ktery jej mél vydat, neni-li mozné chranit konkrétni vefejny zajem jinak. Zakon
neupravuje, jaka skuteénost ma byt impulzem pro postup nadfizeného organu. Impulzem muze byt
podnét od Zadatele nebo i od dotéeného organu samotného, pfipadné od stavebniho ufadu. Nadfizeny
organ musi v novém zavazném stanovisku splnit pozadavky, které na obsah zavazného stanoviska
klade § 149 odst. 2 spravniho fadu.

Podle § 149 odst. 9 spravniho fadu je zruSeni nebo zména zavazného stanoviska v pfipadé, ze
rozhodnuti, které jim bylo podminéno, jiz nabylo pravni moci, didvodem pro obnovu fizeni. Ustanoveni
§ 4 odst. 10 stavebniho zakona tuto zalezitost nijak specialné neupravuje, tudiz plati spravni fad.

Bude-li fiktivni zavazné stanovisko napadeno v odvolani, bude postupovano stejné, jako kdyby Slo
o skute€né existujici zavazné stanovisko vydané dotéenym organem jako souhlasné a bez podminek.
Spravni organ nadfizeny dotéenému organu, ktery napadené fiktivni zavazné stanovisko mél vydat, jej
muze potvrdit, pokud shledd, Ze ochrana vefejného zajmu nebyla ohroZena, nebo jej zméni vydanim
zavazného stanoviska. Pokud je fiktivni zavazné stanovisko napadeno odvolanim, které je Fadnym
opravnym prostiedkem, a bude podrobeno pfezkoumani spravnosti a zakonnosti v odvolacim fizeni,
neni divod, aby nadfizeny spravni organ fiktivni zavazné stanovisko navic pfezkoumal postupem podle
§ 4 odst. 10 stavebniho zakona, nebot vysledkem obou postupl je fakticky vzdy vydani zavazného
stanoviska s nalezitostmi podle § 149 odst. 2 spravniho fadu.

4. Nova uprava zavazného stanoviska podle § 149 odst. 7 a 8 spravniho radu

Ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu se zabyva odvolanim proti obsahu zavazného stanoviska,
resp. upravuje postup odvolaciho organu. Ustanoveni bylo doplnéno o Ihltu, ve které je spravni organ
nadfizeny dot¢enému organu povinen reagovat na zadost odvolaciho organu o potvrzeni nebo zménu
zavazného stanoviska proti kterému odvolani smérovalo. Nelze-li zavazné stanovisko potvrdit nebo
zménit bezodkladné, nadfizeny spravni organ potvrdi nebo zméni zavazné stanovisko nejpozdéji
do 30 dni ode dne vyZadani jeho potvrzeni nebo zmény. K této Ihuté se prfipocitava doba az
30 dnd, jestlize je zapotrebi naridit ohleddni na misté nebo jde-li o zvlast’ sloZity pripad.

Do § 149 odst. 8 spravniho fadu byly doplnény Ihuty (objektivni Ihlty), ve kterych Ize nejpozdéji zah3jit
prezkumné Fizeni a zavazné stanovisko v tomto fizeni zménit nebo zrusit. Pfezkumné Fizeni Ize zahdjit
(nejpozdéji) do 1 roku od pravni moci rozhodnuti, které bylo zavaznym stanoviskem podminéno;
zavazné stanovisko nelze v prezkumném fizeni zrusSit nebo zménit po uplynuti 15 mésicu od
pravni moci rozhodnuti, které bylo zavaznym stanoviskem podminéno. To nevyluCuje moznost
prezkoumani nezakonného zavazného stanoviska napfiklad jesté pfed podanim zadosti o vydani
rozhodnuti v prvnim stupni. Zakon nefika, kdy Ize zahajit pfezkumné Fizeni nejdfive, ale kdy tak Ize
ucinit nejpozdé;ji.

Podle § 96 odst. 1 spravniho fadu Ize usneseni o zahajeni pfezkumného fizeni vydat nejdéle
do 2 mésicl ode dne, kdy se pfislusny spravni organ o divodu zahajeni pfezkumného Fizeni dozvédél,
nejpozdéji vdak do 1 roku od pravni moci rozhodnuti ve véci. § 149 odst. 8 spravniho fadu neobsahuje
specialni ustanoveni o Ihdté pro vydani usneseni pro zahajeni pfezkumného fizeni. Pomér obecné ke
zvlastni (specidlni) pravni upravé* plati i pro vzajemny vztah jednotlivych ustanoveni téhoz pravniho
pfedpisu. Pro nadfizeny spravni organ, ktery je pfislusny k vedeni pfezkumného Ffizeni, proto plati také

4 Pravni princip, kterym se mimo jiné ¥di vyklad a aplikace pravnich norem, stanovi pfednost pouZiti speciélni upravy pied
upravou obecnou.
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dvoumésicéni subjektivni Ihlta, ve které mlze pfezkumné fizeni zahdjit. Je to v zajmu pravni jistoty
UCastniku fizeni i ekonomie Fizeni. Plati-li urcité pravidlo pro pfezkum spravniho rozhodnuti, mélo by
platit také pro pfezkoumani jeho podkladu.

Je vSak tfeba pfipomenout, Ze na pfezkoumani zavazného stanoviska neni pravni narok a Ze se na jeho
pfezkum vztahuji stejné pozadavky jako na pfezkum spravniho rozhodnuti. ZruSeni nebo zména
zavazného stanoviska v pfipadé€, Ze rozhodnuti, které jim bylo podminéno, jiZ nabylo pravni moci, je
divodem pro obnovu fizeni podle § 149 odst. 9 spravniho fadu.

5. Nova uprava zavazného stanoviska v § 4 odst. 11 a 12 stavebniho zakona

Pfezkum zavazného stanoviska, kterym je podminéno spravni rozhodnuti, stavebni zakon
v § 4 specialné neupravuje; v téchto pfipadech bude proto aplikovan spravni fad. Na rozdil od spravniho
fadu stavebni zakon v § 4 odst. 2 pism. a) stanovi, Ze dotéené organy vydavaji zavazna stanoviska jako
podklad nejen pro spravni rozhodnuti, ale také pro jiny ukon stavebniho ufadu (napf. dzemni souhlas,
souhlas s ohlasenim, kolaudaéni souhlas) nebo pro ukony autorizovaného inspektora®.

Lhiaty pro pfezkum zavaznych stanovisek v § 149 odst. 8 a § 96 odst. 1 spravniho fadu plati i pro
zavazna stanoviska, ktera jsou podkladem pro jiné ukony stavebniho Ufadu &i ukony autorizovaného
inspektora. Pro pocitani téchto Ihat je dilezité znat okamzik jejich pocatku.

V § 4 odst. 11 stavebniho zakona se stanovi po¢atek béhu Ihlt pro zahajeni pfezkumného Fizeni a pro
zruSeni nebo zménu zavaznych stanovisek, ktera jsou podkladem pro jiny ukon stavebniho ufadu nebo
pro Ukony autorizovaného inspektora, vtomto fizeni. Lhiaty pro zahdjeni prezkumného Fizeni
a zruSeni nebo zménu zavazného stanoviska v pfezkumném Fizeni u zavazného stanoviska podle
§ 4 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona, které je podkladem pro jiny tukon stavebniho uradu,
pocinaji béZet ode dne, kdy jiny ukon nabyl pravnich ucinkd. Napriklad uzemni souhlas nabyva
pravnich G¢inkd dnem doruéeni oznamovateli (§ 96 odst. 4 stavebniho zakona); souhlas s ohlagenim
nabyva pravnich u¢inki dnem dorucéeni stavebnikovi (§ 106 odst. 2 stavebniho zakona); kolaudaéni
souhlas nabyva pravnich u¢inkd dnem doruéeni stavebnikovi (§ 122 odst. 4 stavebniho zakona). Lhaty
pro zahdjeni pfezkumného fizeni a zruSeni nebo zménu zavazného stanoviska v prfezkumném
fizeni u zavazného stanoviska podle § 4 odst. 2 pism. a) stavebniho zdakona, které je podkladem
pro vydani certifikatu autorizovaného inspektora, pocinaji béZet ode dne vzniku prava provést
oznameny zamér®.

V § 4 odst. 12 stavebni zakon stanovi, na ktera zavazna stanoviska se Uprava odstavcu 9 a 10 tykajici
se fiktivniho zavazného stanoviska nepouZije:

»(12) Odstavce 9 a 10 se nepouZziji na zavazné stanovisko

a) k posouzeni vlivll provedeni zaméru na Zivotni prostredi podle zakona o posuzovani vlivi na Zivotni
prostredi,

b) organu ochrany prirody podle zakona o ochrané pfirody a krajiny, kterym se

1. vyslovuje souhlas k zasahim, které by mohly vést k zavaznému nebo nevratnému po$kozeni nebo
ke zniceni pfirodniho stanovisté v zajmu Evropskych spoleéenstvi nebo druh( v zajmu Evropskych
spolecenstvi,

2. udéluje souhlas k ¢innostem podminénym souhlasem organu ochrany prirody v ptacich oblastech,

5§ 117 stavebniho zékona.
6 Stavebnikovi vznikne pravo provést oznameny stavebni zamér marnym uplynutim lhiity podle § 117 odst. 4 nebo dnem
nasledujicim po dni, kdy mu bylo oznameno rozhodnuti podle § 117 odst. 5 pism. b) stavebniho zdkona.
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3. posuzuje splnéni podminek pro povoleni vyjimky ze zakazu u zviasté chranénych druht rostlin
a Zivocichu, které jsou pfedmétem ochrany podle prava Evropské unie a podle zakona o ochrané prirody
a krajiny,

4. udéluje souhlas s ¢innostmi vymezenymi v bliz§ich ochrannych podminkach zvlasté chranénych
uzemi, ktera byla vyhlaSena k zajisténi udrZeni priznivého stavu evropskych stanovist nebo stanovist
evropsky vyznamnych druhd, které jsou pfedmétem ochrany evropsky vyznamnych lokalit,

;

5. posuzuje zamér z hlediska zajmu chranénych podle zakona o ochrané prirody a krajiny, a které je
vydano jako jednotné zavazné stanovisko k zasahu do prirody a krajiny.”

6. Nova uprava zavazného stanoviska dopada i na koordinované zavazné stanovisko
podle § 4 odst. 7 stavebniho zakona

Nova Uprava zavazného stanoviska podle spravniho fadu a stavebniho zakona, v€etné prechodnych
ustanoveni, uvedenych v této metodické pomucce, se vztahuji i na koordinované zavazné stanovisko
podle ustanoveni § 4 odst. 7 stavebniho zakona.

Stejné jako pro zavazné stanovisko tedy plati i pro koordinované zavazné stanovisko lhata pro vydani,
véetné jejiho prodlouzeni, podle obecné upravy spravniho fadu. Ztoho plyne i skute€nost,
ze bude-li se prodluzovat lhiita pro vydani koordinovaného zavazného stanoviska (§ 149 odst. 7
spravniho rfadu ve spojeni s § 4 odst. 9 stavebniho zakona) bude timto prodlouzena Ih(ta pro vydani
koordinovaného zavazného stanoviska jako celku a tim dojde k faktickému prodlouzeni lhiat i pro
vydani dil¢ich vystup.

Stejné plati pro koordinované zavazné stanovisko i zakonna fikce podle § 4 odst. 9, véta druha
stavebniho zakona, kdy marnym uplynutim Ihity pro jeho vydani se povazuje koordinované zavazné
stanovisko za souhlasné, bez podminek (vznika fiktivni koordinované zavazné stanovisko).

V praxi samozfejmé ¢asto mohou nastat problémy pfi vydani dil¢ich vystupl. Pak je nanejvySe vhodné
v€as vyuzit posledni vétu § 4 odst. 7 stavebniho zakona ve spojeni s § 140 spravniho fadu. Hrozi-li, ze
by v dusledku nedodani dil¢iho stanoviska nastala fikce podle § 4 odst. 9 véta druha stavebniho
zakona pro celé koordinované zavazné stanovisko, pak je na misté aplikovat § 140 odst. 3 spravniho
fadu a vyloudit toto diléi zavazné stanovisko do samostatného ,fizeni o vydani zavazného stanoviska®“.
Situace by mohla vypadat tak, ze Zadatel obdrzi koordinované zavazné stanovisko o vécech, které byly
vyfizeny v terminu v souladu se zakonem a ve zbytku nastane zédkonné fikce ve smyslu § 4 odst. 9,
véta druha stavebniho zakona - dil¢i zavazné stanovisko se bude povazovat za souhlasné, bez
podminek (vznika fiktivni zavazné stanovisko).

7. Prechodna ustanoveni

Pfechodna ustanoveni ke zmé&nam spravniho Ffadu ¢ast osmnacta ¢l. XXI zakona ¢&. 403/2020 Sb.
neupravuje.

Neplati proto, Zze se zahajena spravni fizeni a postupy podle stavebniho zakona dokonci podle
dosavadni pravni Upravy!

Od 1. 1. 2021 nebude omezen pfezkum zavazného stanoviska Ih{tami, které jsou v § 4 odst. 9
stavebniho zakona, ve znéni platném do 31. 12. 2020. Pfezkumné fizeni zavazného stanoviska Ize
zahajit, pokud jesté neuplynuly Ihdty stanovené v § 149 odst. 8 spravniho fadu, a to i v pfipadé Ze to
nebylo podle § 4 odst. 9 stavebniho zakona ve znéni pfed novelou mozné. Subjektivni dvoumésiéni
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Ihata pro nadfizeny spravni organ zaéne bézet az od 1. 1. 2021, protoZe teprve tehdy se mohl dovédét,
ze lze zavazné stanovisko prezkoumat.

Rizeni podle dosavadni pravni Gpravy, tj. podle § 4 odst. 9 az 11, zastavena, resp. zastavena u téch
pfezkumnych fizeni, kde zanikla pravomoc pfezkoumat zavazné stanovisko.

Lhata pro vznik fiktivniho zavazného stanoviska upravena v § 4 odst. 9 stavebniho zakona ve
spojeni s § 149 odst. 4 spravniho fadu poéne bézet az od 1. 1. 2021. Zakon nemUlze pUsobit
retroaktivné - podle pravni Upravy platné a uc¢inné do 31. 12. 2020 nemohlo fiktivni zavazné stanovisko
vzniknout. Bez pfechodnych ustanoveni nelze dovozovat ucinnost nové pravni upravy zpétné, tedy
pfede den nabyti u€innosti zdkona. Jelikoz zdkon neobsahuje specialni pfechodna ustanoveni, plati, ze
i Ihaty v ném nové stanovené, mohou zacit bézet az ode dne nabyti u¢innosti zakona.
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