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V souladu se zakonem. €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (dale jen ,InfZ"), Zadam
o poskytnuti nize uvedenych informaci vztahujici se k podani doruéené MMR datovou schrankou
ID zpravy 471886056 ze dne 24. 5. 2017 ,Zédost o vyjadieni MMR k tepel. Gerpadliim”

Na z&kladé informagniho zakona, Zadam o poskytnuti t&chto informaci:
a) jakeé Cislo jednaci bylo této Zadosti pfidéleno,
b) komu byla pfedana k vyfizeni, jméno a kontakt na tuto osobu,

c) zabyvalo se MMR v minulosti jiZ podobné Zadosti o stanovisko k tepelnym Cerpadlim, jeZ slouzi
vyhradné k ohfevu bazénové vody

- pokud ano - tak jaké stanovisko k tomuto MMR zaujalo, z kterého dne a pod jakym &islem
jednacim |ze dohledat,

d) vyda-li MMR jakékoliv zavazné stanoviska, jsou stavebni Grady povinni se jimi Fidit nebo je na jejich
uvazeni zda se jimi budou fidit, pokud se jedna o zalezitosti, jeZ nejsou v zakoné pfesné vyjmenovany
nebo specifikovany.

Odpoved:

Na zakladé Vasi Zadosti Vam sdélujeme, Ze Vase vySe uvedené podani bylo vyfizeno vécné pfislusnym
odborem a odeslano dne 19. 6. 2017 datovou schrankou. Kopii vyfizeni zasilame v pfiloze.

V neposledni fadé se ptate na zvefejnéni pfipadného stanoviska k uvedené problematice.

Z Vaseho dotazu neni Uplné ziejme, zda mate na mysli ,zavazné stanovisko®, tedy institut definovany v
§ 149 spravniho fadu (Zavazné stanovisko je tikon u¢inény spravnim organem na zékladé zékona, ktery
neni samostatnym rozhodnutim ve sprévnim fizeni a jehoZ obsah je zédvazny pro vyrokovou &ast
rozhodnuti spravniho organu. Sprévni organy pfisiusné k vydani zévazného stanoviska jsou dotéenymi
orgény.) Jiz z definice plyne, ze zavazné stanovisko je (ikon zavazny pro rozhodovani v konkrétni véci,
tedy pro konkrétni spravni fizeni.

Z kontextu Vadeho podani Ize usoudit, Ze mate pravdépodobné na mysli vykladova a metodicka
stanoviska (doporuceni) ministerstva. Metodickou &innost, konkrétné informaéni metodickou pomoc
vy83im tzemnim samospravnym celklim, méstdm, obcim a jejich sdruzenim, Ministerstvo pro mistni
rozvoj zabezpecuje v souladu se zakonem &. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych Ustiednich
organtl statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpis(.

Metodickéa doporuéeni Ministerstva pro podfizené spravni Gfady nejsou zévazna, jedna se pouze o
doporuceni, ktera maji slouzit k usmérfiovani a sjednocovani vykonu statni spravy na daném dseku.
Vykladové stanovisko Ministerstva k ur&itému ustanoveni zakona, neni a nemlZe byt zavaznym
pravnim nazorem, ten mGze v konkrétni véci vyslovit pouze soud.



K povaze metodickych doporucenl se také vyjadioval Nejvy$&i spravni soud, napt. v rozsudku NSS ze
dne 17. ledna 2014, &j. 2 Afs 91/2013 — 56 charakterizoval metodicka sdélent, jako nezavazné
dokumenty.  ,DotCené  materialy —mohou  slouZit  spravnim  orgénim  pfi  vyméreni
a vybéru mistnich poplatkl jako podpdrné pomicky a jejich vyuziti tedy nelze povazovat za chybné.
Nikterak vSak nezavazuji spravni orgény, natoZ posléze soudy, aby se dle nich Fidily."

Dovolujeme si také pfipomenout, Ze zakon &. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim, ve
znéni pozdéjSich predpisl, se nevztahuje na dotazy na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych
informaci. V pfipadé zadosti tykajici se ndzoru resp. pravniho vykladu Ize za informaci povazovat pouze
informaci tykajici se jiz existujiciho stanoviska formainé vyjadieného formou zvefejnéného metodického
pokynu, tedy v reZzimu zakona €. 106/1999 Sb. Ize poskytnout jiz existujici zvefejn&ny metodicky pokyn.

Nicmené k posledni ¢asti Vasi zadosti sdélujeme, Zze ministerstvo stanovisko k tepelnym &erpaditim,
které slouzi vyhradné k ohfevu bazénové vody, nezverejfiovalo.
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Vic: Z4dost o vyjadieni k doZasnému umistovani tepelnych &erpadel k chfevu bazénové
vody

Dne 24.5.2017 obdrZelo Ministerstvo pro mistnl rozvoj (déle jen ,ministerstvo") Vagi
Zadost o stanovisko popf. o vydanl metodického pokynu k doasnému umistovani tepelnych
Eerpadel pro ohfev bazénové vody béhem sezény.

K Vasemu pozadavku se mohu vyjadfit pouze v obecné roving, nebot ministerstvo neni
opravnéno zasahovat do fedenf konkrétnich pripadii a nahrazovat tak pfisludnost mistnich organt
vefejné spravy a jejich povinnost konat v réamci plsobnosti, které je jim svéfena. Danou konkrétn(
véci by se mohlo zabyvat, respektive ji posoudit tehdy, pokud by v nl ji2 rozhod| krajsky Gtad jako
obecny stavebnl Gfad druhého stupné.

Obecné platl, 2e viechny stavby vyZaduji vydani uzemniho rozhodnut! a stavebniho
povoleni, nestanovili stavebnl zékon jinak. Jedna se o fzv. zakladnl princip pfi umistovani
a nasledném povolovani provadéni staveb, ktery je zakotven v § 76 odst. 1 a 108 odst. 1

stavebniho zakona.

Podle § 76 odst. 1 stavebniho z&kona Ize umistovat stavby nebo zafizenl, jejich zm&ny,
menit viiv jejich uZivani na dzemi, ménit vyuzitl Gzem! a chranit dileZité zajmy v Gzemi jen
na zékladé tzemniho rozhodnutl nebo fzemniho souhlasu, nestanovi-li stavebni zakon jinak.
Stavby nebo zafizenl, které za spin&nl zdkonem stanovenych podminek nevyZaduji vydanI
Uzemniho rozhodnuti o umisténl stavby nebo tGzemn| souhlas, jsou taxativné uvedeny v § 79
odst. 2 stavebniho zdkona. Napfiklad bazén do 40 m? zastavéné plochy na pozemku rodinného
domu nebo stavby pro rodinnou rekreaci v zastavéném dzem( umistény v odstupové vzdalenosti
nejméné 2 m od hranice pozemku nevyZaduje podle § 79 odst. 2 pism. p) stavebniho z&kona
rozhodnuti o umisténl stavby anl izemni rozhodnuti. Tepelné Eerpadlo k ohfevu bazénové vody je
souvisejicim technickym zat{zenim bazénu, nicméné stavajicl pravnl Gprava § 79 odst. 2 pism. p)
stavebnfho z&kona souvisejicl technické zafizenl neobsahuje. Pro Va#i informaci uvadim,
Ze projedndvané novela stavebniho zakona tyto nedostatky odstrafiuje (v souasné dob& nenf
legislativni proces ukonéen), nebot do uvedeného ustanoveni stavebniho zékona termin

~Souvisejlci technické zaiizen(“ dopliuje.
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V pfipadé Vasich pochybnost! o postupech a zavérech stavebniho lifady je moZné vyuit
§ 175 zékona &. 500/2004 Sb., sprévni rad, ktery upravuje institut vyfizovani stiznosti. Podle tohoto
ustanoveni majl dottené osoby prédvo obracet se na spravnl orgdny se stiZnostmi proti
nevhodnému chovéni Gfednich osob nebo proti postupu sprévniho organu, neposkytuje-i spravn|
fad jiny prostfedek ochrany (napFr. moznost podat proti nespravnému postupu spravniho organu
odvolani nebo jiny opravny prostfedek). Ustanoven! § 175 spravniho radu se vztahuje nejen
na spravnl Fzeni, ale na viechny procesn| postupy sprévnich orgén, pro které platl spravnl Fad
(napf. vyjadfenl, osvédgenl, sddlen(). StiZnost se podévé u spravniho orgénu, kterého se tyka.
Pokud se stéZovatel domniva, %e jeho stiZnost nebyla pfisiudnym sprévnim organem radn&
vyfizena, mize poZadat nadfizeny organ, aby pregetfil zplsob vytizenl stiZnosti (ve smyslu § 178
zakona €. 500/2004 Sb., sprévnl ¥4d, vykonava plsobnost nadfizeného orgénu pro stavebn! dFady

pfislugny krajsky Urad).

S pozdravem



