Ministryné pro mistni rozvoj
Prostiednictvim Ministerstva pro mistni rozvoj
Staroméstské namésti 932/6
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DS: 26iaava
Zadatel: T Y
(e
Véc: Odvolani proti neposkytnuti informaci
1.
Rekapitulace
i Dne 21. prosince 2014 pozadal Zadatel ve smyslu zakona ¢. 106/1999

Sb., o svobodném piistupu k informacim, v platném znéni (dale jen ,InfZ"“)
Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen ,povinny subjekt®), o

e kompletni spisovou dokumentaci k Prazskym stavebnim pfedpisim,
kterou m4 ministerstvo k dispozici - tedy (a nikoliv pouze) pravni
posudky, analyzy, podklady pro jednani, zapisy z jednéani a
korespondenci s Hlavnim méstem Praha, Institutem pldnovani a
rozvoje hlavniho mésta Prahy a viemi dal§imi zii¢astnénymi subjekty.

2. Povinny subjekt dne 5. ledna 2015 reagoval dopisem &j. 44151/2014
(dale jen ,napadené rozhodnuti“), kterym, i pfes chybé&jici naleZitosti
rozhodnuti, Zidost fakticky v plném rozsahu odmitl.

II.

3. JelikoZ povinny subjekt Zaddost odmitl v rozporu se zidkonem a jim
vydané rozhodnuti absentuje kromé povinnych souéasti (zejména virokovou
¢ast a pouceni o moZnosti odvolani ve smyslu ust. § 68 odst. 5) zdkona &.
500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,,SprR*)) takika jakékoli odiivodnéni,
podava timto Zadatel

odvolani

ve smyslu ust. § 16 InfZ a Zadd4 nadiizeny orgén, aby napadené rozhodnuti
zrus$il a vratil ho povinnému subjektu k dal§imu Fizeni.



I11.
Odvolaci body

4. Napadené rozhodnuti absentuje vyrokovou ¢ast 1 pouceni o opravnych
prostfedcich dle ust. § 68 odst. 1) SprR. I pfes namitané vady viak fakticky
odmit4 plivodni Zadost o informace a proto Zadatel podava odvolani, jak je
uvedeno vyse.

5. Povinny subjekt v napadeném rozhodnuti uvadi, Ze informace, kterjch
se 7adatel domah4, vznikly v rAmei projektu CZ.1.04/4.1.00/59.00013
~Piiprava digitalizace izemnich, stavebnich a dalich vybranych ¥izeni a
postupii dle Stavebniho zakona“. Vystupy tohoto projektu jsou pak dle tvrzeni
povinného subjektu , pfevazné uréeny pro organy statni spravy a dalf vefejné
Instituce® a Ze ,systémové vystupy nejsou vefejné piistupné“.

6. K tomu Zadatel uvadi, Ze povinnym subjektem tvrzené diivody, bez
ohledu na jejich pravdivost ¢ nepravdivost, nepiedstavuji zakonem stanovené
diivody pro odmitnuti Zadosti o informace. Pfitom Gstavné garantované pravo
na informace miiZe byt omezeno jen v konkrétnich, zikonem stanovenych
piipadech, na které musi povinny subjekt v rozhodnuti o odmitnuti Zadosti
odkazovat.

s Zadatel pozadoval zaslani ,kompletni spisové dokumentace k
Prazskym stavebnim piedpisiim, které md ministerstvo k dispozici - tedy (a
nikoliv pouze) pravnich posudkil, analyz, podkladii pro jednani, zapisii z
jedndni a korespondence s Hlavnim méstem Praha, Institutem planovdni a
rozvoje hlavntho mésta Prahy a vSech dal$ich zﬂc“astnenych subjektii.” Je
nepochybné, Ze tuto dokumentaci ministerstvo m4 k dispozici a vztahuje se
k jeho plisobnosti. Zadatel p¥itom neni povmen specifikovat Jednothve
dokumenty, staéi, kdyZz dostateéné vymezi okruh informaci, o které ma zajem
(rozsudek NSS ze dne 27. 6. 2007, &j. 6 As 79/2006-58, &. 1342/2007 Sb.

NSS).

8. Vzhledem k tomu, Ze Zddné dal$i divody pro neposkytnuti informaci
povinny subjekt neuvedl, Zada Zadatel nad¥izeny organ povinného subjektu,
tedy ministryni pro mistni rozvoj, aby napadené rozhodnuti zrusila pro
nepiezkoumatelnost a vratila ho povinnému subjektu k dal¥imu ¥izeni.



IV.
Podezreni na spachani trestného &inu

9. Pravo na informace je garantované Ustavou, resp. listinou prav a
svobod. Z toho plyne, Ze informovani vefejnosti v reZimu prava na informace
patii mezi diileZité ikoly povinného subjektu. Neni p¥itom prakticky
myslitelné, Ze vySe uvedené nedostatky napadeného rozhodnut, vydaného
vrcholnym organem statni spravy, vznikly objektivni neznalosti zakona.
Povaha a rozsah nedostatki tak spie ukazuje na to, %e vy¥izujici pracovnice
povinného subjektu Romana Voriskova, feditel odboru komunikace Karel
Dlabag, ¢i dalsi osoby, které se na vzniku rozhodnuti podilely, zimérné vydaly
nepiezkoumatelné rozhodnuti, aby podstatné zti%ily, ptipadné zmatily vydani
poZadovanych informaci, které jsou nyni pfedmétem medialniho zdjmu. To
zakldda podezfeni, Ze se jmenovani dopustili trestného &inu mateni tikolu
uredni osoby z nedbalosti ve smyslu ust. § 330 zakona &. 40/2009 Sb., trestni
zakonik. Zadatel proto nadfizeny organ rovnéy Zada, aby véc provétil a
piipadné pfijal potiebn4 opatieni.

V.
10.  Vsouladu s ust. § 17 odst. 1 zdkona 300/2008 Sb., o elektronickych
tkonech a autorizované konverzi dokumentd, trva ¥adatel na vedeni

komunikace s nim vyhradné prostiednictvim datové schranky uvedené v
zéhlavi odvolani.

V Praze dne 9. ledna 2015



=X MINISTERSTVO
=" | PRO MISTNI
&’ ROzvOJ CR

Vas dopis ze dne
19.1.2015

Cislo jednaci

625/2015 -15
Vyfizuje

Mgr. Romana Vori§kova

Datum
16.1.2015

Véc: Dopinéni zadosti podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim

Vazeny pane

Ministerstvu pro mistnl rozvoj CR (dale jen ~ministerstvo") bylo dne 19.1.2015 doruteno Vage
podani, oznacené jako ,Odvolanl proti neposkytnuti informaci®. Uvedenym poddnim jste vyjadil
nesouhlas s pisemnosti ministerstva ze dne 5.1.2015, &j. 44151/2014, kterou byla vyfizovana
Vase plvodni 2adost o informace ze dne 21.12.2014.

Tato Zadost se tykala spisové dokumentace k Prazskym stavebnim pfedpistm.

Ve svém podani uvadite, Zze Vam bylo fakticky odmitnuto poskytnuti informaci, piestoZe k tomu
povinny subjekt nemé| zakonné diivody a pfipoustite moznost, Ze bylo v tomto pfipadé zamérné
vydano nepfezkoumatelné rozhodnuti, aby bylo zmafeno vydani informaci.

Kvyse uvedenému sdéleni ze dne 5.1.2015 Vam sdé&lujeme, ze byly dodate&ns vyzadany
podklady k odpovédi na Vasi plvodni Zadost a pozadované dokumenty Vam zasiléme
v pfilohach.
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S pozdravem Karel Djaba&
feditel odboru komunikace

RIMISTERS™9 1O WTN] ROZVe)
CEIKE REPUBLiKY
Sta. amdstebd nétecat §
110 75 Prahe 1
71



