V Koétanech dne 08.03.2013

Czechinvest
Stépanska 15
120 00 Praha

V rozsahu zédkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim Zadam o niZe uvedené

informace a zaroven Qodavame podnét k prosSetieni platnosti certifikatu Ing. arch. Igora
Drevikovského, pod €. 101204, ze dne 31.12.2010.

Timto si dovoluje [T 0 R oty oo S P T G A e WP VNI |

I které vzniklo na zakladé ochrany Zivotniho prostfedi a chranéni zajmd ob&an(i mésta
Kostany u Teplic, pozadat o sdéleni informaci. v souvislosti s vySe uvedenym pravnim pfedpisem.
K této Zadosti se pfipojuje hnuti Severoéesi. cz, zakladni organizace Koétany.

Je nutné, abychom se dotkli éaste€né geneze pfipadu, ktery je fesen jiz od roku 2009. Jedna se
o zamér firmy HOLD Service Plus s.r.o., registrovana pod IC 25480171, se sidlem Praha 3,
Chlumova 206/21, ktera chtéla zahdjit stavbu zdroje ,Bio Energo Kostany" s realizaci na pozemku k.
0. Kostany, par. & 977/1. Tento projekt pro nesouhlas ob&anl a zastupitelstva mésta se zatim
neuskutecnil. S podivem pak poukazujeme na vySe uvedeny certifikdt autorizovaného inspektora
Ing. arch. Igora Drevikovského, ktery ,ne Ze jen je vrozporu se stanovisky zastupitell mésta
Kostan, ale umisténi stavby pod nazvem rekonstrukce kotelny“, pak operuje p. &. 201/1, 607 a 850,
v k. 0. Kostany. Toto je jeden z rozpord, ktery je vniman OS Kostany a ZO Severo&esi. cz Kostany,
jako zcela novy projekt a parametry projektu jsou rozdilné.

OS Kostany a ZO Severocesi. cz KoStany timto dokladaji nesouhlasy a to jak pro zamér firmy HOLZ
Service plus s.r.o., z pfedchoziho zaméru vybudovani ,Bioelektrarny” umisténé v k. U. Kostany,
a nyni podnikatelsky zamér nazvany ,rekonstrukce kotelny" na pozemcich &. 201/1,607, 850, coz
doklada nize uvedeny vypis negativnich stanovisek Méstského Gfadu Kostany — jako rozhodujiciho
organu obce ve vécech samostatné pusobnosti, ve smyslu ust. § 84 a nasledujicich ustanoveni zak.
¢. 128/2000 Sb., o obcich.



a) USNESENI &. 170/2009, ze dne 16.11.2009, k Bioelektrarné (zajimavy postreh je skuteénost,
Ze certifikat autorizovaného inspektora byl vydan dne 31.12.2010 po datu nesouhlasu
zastupiteli mésta Kostan)

b) Nasledné USNESENI & 164/2010, ze dne 20.12.2010 ze zasedani zastupitelstva mésta
Kostany, kdy zastupitelstvo odsouhlasilo nesouhlas s rekonstrukci uhelné kotelny pfipadnou
jeji zménou na bioelektrarnu.

c) Dne 28.12.2010 starosta mésta Kostan pisemné oslovil viastnika pozemka Pozemni stavby
Usti nad Labem, kde je konstatovan nesouhlas s rekonstrukci kotelny.

d) USNESENI &. 35/2011 ze dne 28.02.2011, zastupitelstva mésta Koitan se opétovné dotyka
nesouhlasu umisténi bioelektrarny a jiného energetického zdroje v k. G Kostany.

OS Kostany a ZO Severo&eSi. cz Kostany, navstivili mistné a vécné pfislusny odbor vystavby
a Zivotniho prostfedi na Méstském Gfadu v Duchcové, (dale jen ,odbor vystavby a ZP Duchcov")
a vyslovili nesouhlas s pfipadnym zahajenim stavby, nebot timto Gfadem byla poskytnuta informace,
?e je vydan CERTIFIKAT autorizovaného inspektora Ing. arch. Igora Dfevikovského a odbor
vystavby a ZP Duchcov neméa vtéto zaleZitosti 7adné zakonné kompetence. Po obdrZeni
dokumentace se souhlasnymi stanovisky zuCasnénych osob, pouze vezme véc na védomi
a dokumentaci zaloZi do archivu.

OS Kostany a ZO Severoesi. cz Kodtany s timto nazorem pracovnikll odboru vystavby a ZP
Duchcov se neztotoziuji, nebot certifikat byl vydan v rozporu s Usnesenimi zastupitelstva mésta
Kostany, jak shora uvedeno. Na tuto pfipominku pracovnik odbor vystavby a ZP Duchcov reagoval
predlozenim ,Vypisu Usneseni rady mésta KoStany® €. 126, ze dne 04.02.2009 kde je 5 ¢leny Rady
souhlasné stanovisko k vystavbé& malého energetického zdroje na parcelnim €. 977/1 v k.G. Kostany.
Rada vydala Usneseni &. 23/2009-R126, kde je uvedeno, ze RM souhlasi s vystavbou.

K tomuto Ize pouze podotknut, Ze tento souhlas koliduje s nazorem vrcholného organu obce, jimz je
zastupitelstvo mésta Kostany a zminéné Usneseni rady meésta Kostany, nebylo predloZzeno
k diskusi na fadném zasedani zastupitelstva mésta Kostany. Toto by mélo za povinnost se
k postupu rady mésta vyjadfit hlasovanim a pfijmout patficné Usneseni. K tomuto vSak nedoslo.
Vzhledem ktémto okolnostem by pak Ing. arch. Igor Drevikovsky, vzhledem k jeho funkci a
postaveni mél a mohl tyto skute€nosti védét a nemél vydat Certifikat na zakladé protipravnich
podkladi.

Je s podivem, Ze pracovnik odboru vystavby a ZP Duchcov, jakoZ to pfedstavitel vykonu pfenesené
statni spravy, tyto neplatné dokumenty akceptoval a neuéinil vtomto ohledu Zzadnych krokl
k vyzadani si od certifikovaného inspektora dopinéni zakonné platnych souhlasnych stanovisek,
které by osvedCily legitimitu vydaneho certifikatu Ing. arch. Dfevikovskym. Nelze argumentovat
obhajobou pracovnika odboru vystavby a ZP Duchcov, ze nevédél o neplatnosti souhlasu Rady
mésta Kostany, pfipadné souhlasu starosty mésta KoStany, nebot jako pracovnik statni spravy ma
sloZzeny odborné zkousky (odbornou zpUsobilost) pro vykon své &innosti a zde se promitad nejen
¢innost pfenesené statni spravy, ale i mistni samospravy.

Z tohoto pohledu pak OS Kostany a ZO Severocesi. cz Kotany povazuji postup odbor vystavby a
ZP Duchcov za protipravni. V tomto ohledu mél Gfad konat, nebot ne&innosti dotéeného uradu, pak
vznikla nasledna byrokraticka ,masSinerie", ktera pfedevdim zatéZuje obany mésta a zminéné
organizace.

K neplatnosti zminéného certifikatu pana Ing. arch. Dfevikovského zajimava je i skuteénost, Ze
v dotéeném certifikatu je uveden nazev stavby Rekonstrukce kotelny Kostany® a v Rozhodnuti
Krajského Gfadu odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi pod Cj 3318/ZPZ/2010-6 je povoleni
stavby zdroje "Bio Energo Kostany*, coz je téZ vnasi pochybnosti o dokumentu, ktery mohl Ing. arch.




Drevikovsky pouzit k vydani certifikatu. Z tohoto Ize usuzovat, Z2e Rozhodnuti se tykalo naprosto
jiného projektu nez ,Rekonstrukce kotelny®!

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze na internetovém portalu Czechlnvestu, je ve statistice ¢erpani dotaci
firma HOLZ Service Plus s.r.o., vedena jako pfijemce dotace k projektu ve vysi 50 046 000 K&. pod
¢. CZ.1.03/3.1.00/12.00550, datum rozhodnuti 31.05.2011 s realizaci v Usteckém kraji povazujeme
za potiebné ziskat nasledujici informace:

1) Zda dot&end firma pfedlozila pro realizaci projektu a ¢erpani dotaci potiebné podklady?

2) Byla pfedmétna dotace schvalena?

3) Kdy ma dojit k zahajeni Eerpani dotaci?

4) Zda vySe popsané skutecnosti maji vliv na udéleni pfipadné pfezkoumani udélené dotace?

b) Zda je mozné dotaci pozastavit, aZz do doby zjisténi skutkového stavu k opravnéni Cerpani
dotace predmétnou firmou? (obava OS KoStany a zastupcl Severocesi. cz ZO Kostany
prameni ze souc¢asného pravniho védomi, kdy firma vioZi jisty kapitdl a nasledné dotéené
ufady dodateéné schvali stavbu vzhledem k mnoZstvi vioZzenych investic!l).

V souvislosti s podnétem k zahajeni fizeni proti Ing. arch. Igoru Dievikovskému Zzadame. CKAIT se
sidlem Praha 2, Sokolska 1498/15 krukam Ing. Lenky Zimové, podnét k legitimité vydaného
Certifikatu a pozastaveni jeho platnostil Zaroven Zadame doteny Gfad o odpovéd na niZe uvedené
otazky:

a) Jak mohl byt schopen autorizovany inspektor pan Ing. arch. Dfevikovsky vydat certifikat pod
¢. 101204, kdyZz nedisponoval souhlasem zastupiteld mésta Kostany? Nebot zamysleny
projekt je, katastralnim Uzemi mésta Kodtany a dle GUzemniho planu mésta se jedna o
smiSenou zoénu, ne o pramyslovou zénu a ploty zahrad obytnych domu navazuji pfimo na
budouci kotelnu.

b) Zda je mozné platnost dot€eného certifikatu pozastavit do doby provedeného Setfeni Vasim
Ufadem?

c) Pokud budou shledany zdsadni nedostatky v €innosti zminéného autorizovaného inspektora,
zadame o poskytnuti téchto informaci ,abychom jako OS Kostany a ZO Kostany
Severo&esi. Cz, mohli podat podnét k odebrani licence k této €innosti, nebot pan Ing. arch.
Dfevikovsky poSkodil vSechny ob&any Mésta Kostany.

Vim, Ze proSetfeni Cinnosti pana Ing. arch. Dfevikovského v této kauze bude trvat jistou dobu a
nebude moZné odpovédét bezprostfedné. Prosime vSak o odpovéd obratem na bod pod pism. b)

vvvvvv

piistoupit k podani Zaloby na neplatnost certifikatu €. 101204, ktery byl vydan timto autorizovanym
inspektorem.

Zavérem bychom chtéli pouze konstatovat, Ze v této véci jsou ze strany obyvatel mésta Kostany
podnikany kroky jiz od roku 2009. Domnivame se proto, Ze tento éasovy prostor byl dostatecny, aby
bylo z&jmim jednoho mésta v Severofeském kraji, ktery je jiz tak zatizen inverznim pogasim a
zneciSténim ovzdusi dostaéujici, a aby Ustfedni organy statni spravy a mistni samospravy koneéné
rozhodly ve prospéch obyvatel Mésta Kostan, pred podnikatelskymi zajmy malé skupinky lidi, ktefi
ani v katastralnim Uzemi mésta Kostany nebydli. Vybudovani jakéhokoliv energetického zdroje
obcéané mésta Koitan neschvaluji.

Vzhledem ke skute€nosti, Ze ob&ané mésta Kostan se do souéasné doby nedovolali svych prav, byl
stejnopis dokumentu zaslan Vefejnému ochranci prav JUDr. Varvazovskému.

Rozdélovnik: rozeslani stejnopist + pfilohy
1. Czechinvest - Sté&panska 15, 120 00 Praha, Ceska republika




2. Nejvyssi kontrolni Gfad, Odbor VIII. Usti nad Labem, Mirové namésti 36, 400 01 Usti nad
Labem, podnét k pfeSetieni postupu pfi nakladani s vefejnymi prostiedky

3. Ministerstvo pro mistni rozvoj Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
Staroméstské namésti 6, 110 15 Praha - podnét k pfezkumu €innosti autorizovaného
inspektora Ing. arch. Igora Dfevikovského, vedeného pod €. 0057 ze dne 31.1.2008.

4. CKAIT, Sokolska 1498/15, Ing. Lenka Zimova, 120 Praha 2 - podnét k prezkumu &innosti
autorizovaného inspektora Ing. arch. Igora Dievikovského, vedeného pod &. 0057 ze dne

31.1.2008.
5. Vefejny ochrance prav, JUDr. Pavel Varvafovsky Brno, Udolni 39, PSC 602 00

Pfilohy:
a) kopie certifikatu Ing. arch. Igora Dievikovského, ktery byl jmenovan rozhodnutim ministra
pro mistni rozvoj ¢. 2/2008 ze dne 31.01.2008 pod Cj. 0057. — poéet listl 7

b) fotodokumentace pofizena ob&anem, ktery vlastni pozemek a rodinny dim vedle
zamysleného projektu kotelny — pocet listim 2

c) protipravni souhlas se stavbou“Bio Energo Kostany®, ze dne 02.03.2009 podepsany
starostou FrantiSkem Voharikou. - pocet listt 1

d) Vypis jednani RADY mésta Kostany ze dne 04.02.2009 o vydani predbézného souhlasu
s vystavbou malého energetického zdroje na parcele €. 997/1 k. U Kostany. - pocet listh 1

e) Usneseni ze zastupitelstva mésta Kostany ze dne 16.11.2009 k nesouhlasu s vystavbou
v k. U KoStany. Pocet listd usneseni zastupitelstva ze dne 16.11.2009 o nesouhlasu ZM
s rekonstrukci kotelny.- pocet listd 2

f) USNESENI ZM ze dne 28.02.2011 o nesouhlasu s vystavbou bioelektrarny ani jiného
energetického zdroje na Uzemi mésta Kostany. — pocet listQ 4

g) USNESENI zastupitelstva mésta Kostany ze dne 20.12.2010 s nesouhlasnym
stanoviskem navrhu p. Formana k rekonstrukci kotelny. — poéet list(i 2

h) Stanovisko Méstského Ufadu Kostany, Teplick4 297, PSC 417 23 k nesouhlasu
rekonstrukce uhelné kotelny ze dne 28.12.2010

i) Petice proti stavbé& energetického zdroje na pozemcich Pozemnich staveb Kostany-
Kamenny pahorek — pod&et listli 2

i) ROZHODNUTI Krajského tfadu Usti nad Labem Cj 3318/ZPZ/2010-6. - poget listl 2
k) ROZHODNUTI Krajského Gfadu Usteckého kraje Cj. 2489/ZPZ/2009-3 — poget list(l 3

) Krajsky tfad Usteckého kraje — odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi sdéleni pod C;j.
318/ZPZ/2011. — poéet listh 2

m) Sdéleni MZP Praha pod &j. 63566/ENV/11 poget listd 3

n) MZP zaslani podnétu k pfezkumu rozhodnuti KU Usteckého kraje pod Cj.
3318/ZPP/2010-5 ze dne 29.12.2010. — potet listd 2

o) Vyjadreni k otazce kotelny a jejiho vyuziti v dobé, kdy byla funkéni pro podnik Pozemni

stavby Usti nad Labem. — pocet listd 1




p) Fotodokumentace sou€asného technického stavu zajmového objektu stavebnikem HOLZ
Service Plus s.r.o. na parcelnim &. 607. — pocet list( 5

q) Vyjadfeni k provedeni hlukoveé studie a rozptylové studie na Kamenném Pahorku,
Kostany v zajmovém prostoru. — pocet listl 2

r) Vyjadfeni k platnosti certifikatu id €. 101204 Ing. arch. Igorem Dievikovskym ze dne
01.02.2013. - pocet listt 2

S. P.
dotéena pisemnost bude zaslana pisemné véetné zaznamu pfiloh na CD.




Od: Voriskovd Romana

Odeslano: 15. dubna 2013 15:35

Komu:

Predmét: Z4dost o informace podle zékona &. 106/1999 Sb., 0 svobodném pfistupu k informacim -
¢.j.13249/2013

Podepséno: Romana.Voriskova@mmr.cz

Vazeny pane [

ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen ,ministerstvo") obdrzelo dne 8.3.2013 Vasi Zadost o informaci, zaregistrovanou podatelnou
MMR pod &.j. 13249/2013,

kterou ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdg&jsich predpisil (dale jen ,zakon o
svobodném pfistupu k informacim™),

Zadate o nasledujici informace (cit.):

a) Jak mohl byt schopen autorizovany inspektor pan Ing. arch. Igor Dfevikovsky vydat certifikdt pod & 101204, kdy3
nedisponoval souhlasem zastupitel( mésta Kostany? Nebot zamysleny projekt je v katastrdinim tzemi mésta Kostany a dle
uzemniho pldnu mésta se jednd o smiSenou zénu, ne o primyslovou zénu a ploty zahrad obytnych dom( navazuji pfimo na
budouci kotelnu.

b) Zda je moZné platnost doteného certifikdtu pozastavit do doby provedeného Setfeni Vasim Gfadem?

c) Pokud budou shleddny zdsadni nedostatky v cinnosti zminéného autorizovaného inspektora, Zdddme o poskytnuti téchto
informaci, abychom jako OS Kostany a ZO Kostany Severocesi. Cz, mohli podat podnét k odebrdni licence k této innosti, nebot
pan Ing. arch. Dfevikovsky poSkodil vSechny oblany Mésta Kostany.

ad a)
Podle zékona 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, maji povinné subjekty povinnost poskytovat informace

vztahujici se k jejich plisobnosti. Otdzka pod pism. a) se nevztahuje k pisobnosti Ministerstva pro mistni rozvoj.

ad b)

Cinnost autorizovaného inspektora je upravena v § 117 zakona & 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon). Uprava viak byla a# do 31. 12. 2012 nedostateénd (od 1. 1. 2013 je G&inna novela stavebniho zékona, kterd §
117 zésadnim zplsobem upravuje) a situace kolem prdvni povahy institutu autorizovaného inspektora a moznosti
pifezkoumadni certifikdtu resp. moZnosti podat odvolani proti certifikitu byla dlouho nepFehledna. O téchto otdzkach
rozhodovaly soudy vSech stupiili a postupné se k nim vytvafela a doplfiovala judikatura.

V aktualnich usnesenich ¢.j. Konf 25/2012 — 9 ze dne 6. 9. 2012, {.j. Konf 26/2012 — 11 ze dne 15. 1. 2013 a &.j. Konf 27/2012 —
27 ze dne 15. 1. 2013 dospél zvl&3tni senat zfizeny podle zdkona €. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych kompetenénich
spord, k zavéru, Ze autorizovany inspektor neni spravnim orgdnem a jim vydany certifikit neni rozhodnutim spravniho orgénu,
ale plnénim ze soukromopravni smlouvy, a Ze z tohoto divodu neni Ministerstvo pro mistni rozvoj prisluiné rozhodnout o
odvoléni proti certifikdtu (ani jej pfezkoumat) a soudasné Ze neni ani soud ve spravnim soudnictvi pfisluiny rozhodnout
o Zalobé podle § 65 soudniho Fadu spravniho.

MoZnym prostfedkem pro nédpravu vad zplsobenych nezdkonné vydanym a posléze ozndmenym certifikditem je podéni
navrhu k pfislusnému stavebnimu Gfadu na zahdjeni Fizeni o uréeni pravniho vztahu podle § 142 zakona &. 500/2004 Sh.,
spravni fad. Podéni navrhu na zahdjeni takového Ffizeni neni omezeno Zadnou lhitou. Vysledkem Fizeni je pravomocné
rozhodnuti, které musi stavebni ifad vydat ve Ihitidch podle § 71 spravniho Fadu, tj. bez zbyteZného odkladu, jinak zpravidla
do 30 dnd. Proti tomuto rozhodnuti stavebniho Gfadu je moiné se odvolat, pfipadné proti rozhodnuti o odvolani podat Zalobu
ke spravnimu soudu.
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V pfipadé, Ze stavebni Gfad b&hem Fizeni podle § 142 spravniho Fadu shledd, Ze certifikdt byl vyddn bez splnéni zékonnych
predpokladl, zejména neopravnénou osobou, na zdkladé nezdkonného postupu, v rozporu s Gzemné plénovaci
dokumentaci, bez souhlasnych zdvaznych stanovisek viech dotéenych orgénil nebo bez vyjadieni viech osob, které by byly
Géastniky stavebniho Fizeni, nevypoiddal fadné namitky potenciondlnich Ucastnik( stavebniho fizeni, resp. nepfedlofil
nevypofadané rozpory stavebnimu ufadu atd., vydd stavebni Gfad deklaratorni rozhodnuti o tom, Ze stavebnikovi pravo
provést stavbu nevzniklo. Nésledné by stavebni ufad jako orgén statniho dozoru ve vécech tzemniho planovani a stavebniho
fadu mohl postupovat podle § 171 stavebniho zakona a vyzvat stavebnika ke zjednéni napravy nebo mu rozhodnutim uloZit
povinnost zjednat napravu v pfiméfené lhaté. Vylouen neni ani postup podle § 129 stavebniho zdkona (zahdjeni fizeni
o odstranéni stavby) nebo provedeni kontrolni prohlidky podle § 134 stavebniho zdkona a uloZeni vyzvy k odstranéni
zjisténych nedostatk.

adc)
Jak bylo uvedeno v odpovédi na otazku pod pism. b), neni Ministerstvo pro mistni rozvoj podle vySe uvedenych usneseni

¥

zvladtniho senatu zfizeného podle zdkona ¢ 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych kompetenénich spordl, pfisluiné
k prezkoumani certifikatu.

Podklady k odpovédi poskytl Odbor stavebniho Fadu MMR.
S pfanim pékného dne

Mgr. Romana VofiSkova
odbor komunikace

Ministerstvo pro mistni rozvoj €R
Staroméstské namésti 6
110 15 Praha 1
il ic} g
WWW,MMIL.CZ
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