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Véc: Zadost na zakladé zakona &. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim

Vazeni,
ve smyslu vySe uvedeného zakona zadam o odpovéd na nasledujici otazky:

1/

cht&ji-li néktefi ze sdruzeni 18 viastnikl bytovych jednotek zateplovat dim za cca 3 miliény splatné v
nasledujicich 20 letech, staci k odsouhlaseni této akce, kdyz ji odhlasuje vétsina SVBJ?

Nebo se na tuto situaci vztahuji platné stanovy, konkrétné ¢&l. Ill, odst. 10: "K pfijeti usneseni o zméné
Ucéelu uzivani stavby, o zméné stavby, jakoz i o podstatnych zménach tykajicich se spole¢nych ¢asti
domu, je zapotiebi souhlasu viech vlastnik(i jednotek".?

Byla jsem pfehlasovana, nebot na vy8e popsanou situaci se pry ono ustanoveni nevztahuje.
Mimochodem, diim je panelocihlovy, dvoupatrovy o 2 vchodech a 18 bytovych jednotkach z r. 1960, a
je zateplen cca 6-8 let, (to nevim presné, nastéhovala jsem se v r. 2012) a ma novou stiechu z
palenych tasek.

Stavajici zatepleni funguje a spotfeba plynu je velmi nizka. Spoluvlastnici odmitli nejprve nechat
zhotovit tepelné posouzeni domu, které jsem navrhovala, a v podstaté pod natlakem obchodniho
zastupce firmy, kterého pfivedla pfedsedkyné sdruzeni a ktery neustale vykladal, jak ten diim bude
hezky vypadat a kolik uSetfime, odhlasovali nové zatepleni.

2/

jaké jsou moznosti obrany &lena SVBJ v pfipadé, Ze ono uvedené vét§inové hlasovani ve skutetnosti
znamena, Ze se "do toho pustil" zminény obchodni zastupce bez jakékoliv vybérového fizeni |,
objednavky atd. a vybor sdruZeni ani on sam nam pfes urgence nedavaji ke shlédnuti Zzadné
dokumenty k cele akci?

Odmitam se dalSich 20 let podilet na splacenf Ovéru za akci, kterou povazuji za naprosto zbyteénou a
navic pfedrazenou. Ve skute¢nosti dali spoluvlastnici bianko $ek obchodnimu zastupci firmy Cesky
Caparol s. r. 0., Petru Urbanovi, ktery je na tfech probéhnuvsich schlizkach v podstat& umluvil.

Mé namitky, resp. navrhy, Ze je tfeba dodrZet urcity postup, o pfisludnych dokumentech nemluvé, byly
prehlasovany. Dosud jsem z jediné schlize neobdrzela zapis s usnesenim, ackoliv o néj stale zadam.

3/ existuje né&jaky kontrolni & dohlédaci organ, u néhoz se Ize dovolat a ktery by poradil, jaké mam

mozZnosti dalSiho postupu? Soudni fizeni, o némz stanovy mluvi jako o feSeni v pfipad& nedohody,
povaZzuji za krajni eventualitu mj. i s ohledem na své finanéni poméry.

V terminu danem shora uvedenym zékonem otekavam Vasi odpovéd a dékuji za ni



od: Voriskova Romana

Odeslano: 25. bfezna 2014 16:49

Komu:

Pfedmét: Zadost o informace podle zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném ptistupu k informacim -
¢j.11505/2014

Podepsdano: Romana.Voriskova@mmr.cz

Vazena pani doktorko,

ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen ,ministerstvo™) obdrzelo Vasi Zadost o informaci podle zakona & 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, zaregistrovanou podatelnou MMR pod &.j. 11505/2014.

Dovolujeme si Vas upozornit, Ze podle zékona &. 106/1999 Sb. se nelze domahat poskytovani pravniho, & jiného odborného
poradenstvi od povinnych subjektl, pfi€emz Vami podana Zadost sméfuje z vyznamné &asti pravé k ziskani takového poradenstvi.
Ministerstvo neni kompetentni k posuzovani jednotlivych ob&anskopravnich vztah(, sporii nebo kauz a rovnéz nemiize poskytovat
vyklady nebo pravni poradenstvi v oblasti soukromého prava.

Nicméné k Vasi Zadosti ministerstvo uvadi nasledujici (cit):

1/ chteji-li néktefi ze sdruZeni 18 viastnik( bytovych jednotek zateplovat dim za cca 3 miliény splatné v néasledujicich 20 letech,
staci k odsouhlaseni této akce, kdyZ ji odhlasuje vétSina SVBJ?

Nebo se na tuto situaci vztahuji platné stanovy, konkrétné ¢l. Ill, odst 10: "K piijet/ usneseni o zméné udelu uZivéni stavby, o
zméne stavby, jakoZ i o podstatnych zménach tykajicich se spoleénych Gasti domu, je zapotfebi souhlasu vSech viastniki
jednotek".?

V tomto pfipadé se aZ do zmény stanov na situaci vztahuji platné stanovy.

2/ jaké jsou moZnosti obrany ¢lena SVBJ v pfipadé, Ze ono uvedené vétsinové hlasovani ve skutednosti znamend, 7e se "do toho
pustil" zminény obchodni zéstupce bez jakékoliv vybérového fizeni objednavky atd. a vybor sdruZeni ani on s4m ném pfes
urgence nedavaji ke shiédnuti Zadné dokumenty k celé akci?

Za této situace mate moZnost obratit se na soud (na zakladé § 1209 Ob&z)

Odmitam se daldich 20 let podilet na spldceni Uvéru za akci, kterou povaZuji za naprosto zbyteénou a navic predraZenou. Ve
skutecnosti dali spoluviastnici bianko Sek obchodnimu zéstupci firmy Cesky Caparol s. r. o., klery je na tfech probéhnuvsich
schizkach v podstaté umluvil.

Mé namitky, resp. navrhy, Ze je tfeba dodriet urcity postup, o pfislusnych dokumentech nemluvé, byly pfehlasovany. Dosud jsem
Z jediné schize neobdrZela zapis s usnesenim, ackoliv o néj stale Zadam.

V' pfipadé, Ze Cinnosti, ktera Vami byla napadena, Vam vznikne skoda, mate narok na nahradu $kody. Jinak se zapisu miZete
domahat rovnéz soudni cestou.

3/ existuje néjaky kontrolni ¢i dohlédaci orgén, u néhoZ se lze dovolat a ktery by poradil, jaké mam moZnosti dal§iho postupu?
Soudni fizeni, o némZ stanovy miuvi jako o feSeni v pfipadé nedohody, povaZuji za krajni eventualitu mj. i s ohledem na své
finanéni poméry.

V pfipadé soukromopravnich sporl mizZe rozhodnout jediné soud,

S pozdravem

Romana Voriskova
odbor komunikace
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