Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
Staroméstské namésti
Praha

Ve Frydku-Mistku dne 31.12.2014

Zadost o informace

Ve smyslu zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpist
vas zadam o poskytnuti nasledujicich informaci:

e Fotokopii rozsudku soudu, ktery rozhodoval o Zalobé spoleénosti Pronto autosalon,
s.r. 0. se sidlem Frydlantska 2150, Frydek-Mistek ve véci naroku na thradu nakladd za
$kodu vzniklou nespravnym drednim postupem.

Za poskytnuté informace dékuji



Voriskova Romana
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Ood: Vofiskova Romana
Odeslano: 8. ledna 2016 16:26
Komu:
Predmét: Z4dost o informace podle zakona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k
informacim ¢&,j. 8/2016
Prilohy: 25C 27-2014-61.pdf

Vazena pani inzenyrko,

ministerstvo pro mistni rozvoj obdrZelo Vasi Zadost o informaci, kterou jste ve smyslu zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jSich pfedpist, Zadala o zaslani kopie rozhodnuti soudu, ktery rozhodoval o alob&
spolecnosti Pronto autosalon, s.r.o. se sidlem Frydlantska 2150, Frydek — Mistek, ve véci néroku na dhradu nakladil za
Skodu vzniklou nespréavnym urednim postupem.

Na z&kladé Vasi Zadosti Vam uvedeny dokument zasilame v pfiloze.
S pozdravem

Romana Vofiskova
odbor komunikace

Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
Staroméstské namésti 6

110 15 Praha 1
e-mail:romana.voriskova@mmr.cz
WWW.MMI.CZ
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USNESENIT

Obvodni soud pro Prahu | rozhod! samosoudcem Mgr. Pavlem Freibertem v pravn{
véci Zalobkyné PRONTO autosalén, spol. s r. o., ICO: 496 09 262, se sidlem Frydlantské
2150, 738 01 Frydek-Mistek, zastoupené Mgr. Jitim Caplou, advokatem, se sidlem Postovni
1794, 702 00 Ostrava, proti Zalované Ceské republice — Ministerstvu pro mistni rozvoj,
ICO: 660 02 222, se sidlem Staroméstské nam. 6, 110 15 Praha 1, o zaplaceni nihrady
Skody 4.356.376,- K& a 72.000,- K& a priméFeného zadostiuéinéni 500.000,- K& s
ptislufenstvim,

takto:
I. Rizen{ o Zalobé dorugené soudu dne 30. 4. 2014, se zastavuje.
. Zadny zucastnikinem4 prdvo nanihradu nikladd tohoto Hzeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se svou zalobou doru&enouy zdej$imu soudu dne 30 4. 2014 doméh4 vagi
Zalované zaplaceni ¢astek 4.356.376.- K& (nahrada $kody v podobé uslého zisku), 72.000,- K&
(ndhrada za zaplacené pokuty) a 500.000,- K& (penézité zadostiudinéni za zpiisobenou
nemajetkovou djmu), to v3e s pfisluSenstvim (zékonnym trokem z prodlen). Nérok je po
skutkové strance odivodnén tvrzenim, e Zalobkyné zapoédala dne 24. 3. 2010 na zaklade
stavebniho povoleni vydaného dne 3. 3. 2010 Magistrdtem mésta Frydek-Mistek pod &. j.
MMFM 15771/2010, s realizaci stavby ,Novostavba autosalénu Pronto Camper®, Stavebni
povoleni v3ak bylo nasledné zrueno rozhodnutim Krajského titadu Moravskoslezského kraje
ze dne 26. 8. 2010, &. j. MSK 126783/2010, které nabylo privni moci dne 3. 9. 2010.
Prakticky jiz zrealizovanou stavbu pak bylo Zalobkyni po dalsich procesnich peripetiich
umoznéno uZzivat teprve rozhodnutim ze dne 7. 6. 2013. Zalobkyné pak dovozuje, Ze za 904
dni zpoZdéni (oproti b&Znému prib&hu véci) ji vznikla Skoda v &astce 4.356.376,- K&,
nahradit poZaduje t€Z sankce, které ji byly uloZeny za sprévni delikty v souvislosti s realizaci
stavby bez pravomocného stavebniho povoleni (celkem 72.000,- K&) a nadto ada téz vyse
vytislenou penéZitou nahradu za utrpénou nemajetkovou djmu.

K podnétu Zalované soud zjistil, ze totoZna Zaloba (co do oznageni iastnik, vycisleni
pozadovanych Céstek i vyli¢eni skutkového zakladu uplatngnych nérokii) byla ke zdej§imu
soudu podédna vicekrat — nejprve datovou schrankou (doruéena dne 25. 4. 2014, tato Zaloba Jje
vedena pod sp. zn. 18 C 27/2014) a nasledné téZ postou (dorucena dne 30, 4. 2014, tato 7aloba
Je vedena pod sp. zn. 25 C 27/2014). Podénim doruéenym soudu dne 11. 6. 2014 (zaloZeno
pod sp. zn. 25 C 27/2014) nebyla piivodni Zaloba co do Zalobnho petitu ani vyli¢eni
rozhodnych skute¢nosti nijak zménéna (stéle jde o tentyz ptivodné uplatnény narok).

Podle § 83 odst. 1 0. s. I. plati, Ze zah4jeni fizenf brani tomu, aby o téze v&ci probihalo
u soudu jiné fizeni. Podle § 103 o. s. f. soud kdykoli za Fizeni piihlizi k tomu, zda jsou
spinény podminky. za nichZ miZe rozhodnout ve véci samé (podminky Fizen). Podle § 104
odst. 1 o. s. f. pak plati, Ze jde-Ii o takovy nedostatek podminky Fizeni, ktery nelze odstranit,
soud fizeni zastavi.
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V daném pfipadé je zfejmé, Ze na zaklad€ dvojtho samostatného podani téZe Zaloby
(jednak elektronicky datovou schrankou, jednak postou v listinné podob€) doslo k zahajeni
dvou samostatnych fizeni o téchZe narocich (co do vySe i divodu) téZe Zalobkyné viigi téze
zalované. Diive zahdjené fizeni pak dle § 83 o. s. f. brani tomu, aby u soudu probihalo pozdé&ji
zahajené fizeni. V daném pfipadé jde o neodstranitelnou podminku fizeni (prakticky by bylo
lze uvaZovat pouze o zpétvzeti Zaloby, nicméné i to vede k zastaveni jednoho ze soub&Znd
probihajicich Fizen{ shodn& jako postup dle § 104 odst. 1 o. s. f., vyzyvat Zalobkyni ke
zpétvzeti pozdgji podané Zaloby proto postrada smyslu), soud proto postupoval podle pravé
citovaného zdkonného ustanoveni a pozd&ji zahdjené fizeni (tj. fizeni zahajené na zdkladé
zaloby v listinné podob& dorudené soudu postou dne 30. 4. 2014) bez daliiho zastavil.

Soud v té souvislosti apeluje na zistupce Zalobkyné, aby (i v jinych vécech, neZ je
tato) pokud moZno nezasilal soudiim jednotlivd podéni vicekrat (kupf. datovou schrankou

elektronicky a soucasné téZ v listinné podobé postou).

Co do nahrady nakladl f{zeni pak soud rozhodl dle § 146 odst. 1 pism. b) o. s. £ tak,
Ze Zadny zUcastnikdi nema na néhradu ndkladi tohoto fizeni pravo. Je sice faktem, Ze
procesni zavinéni na zastaveni fizeni lze shledat na stran€ Zalobkyné, kterd podala tutéz
Zalobu k soudu vicekrat, nicméné na strané Zalované nejsou zjift'ovany takové udelné
néklady, které by bylo v této situaci tieba nahrazovat. S ohledem na shodnost obou Zalob se
totiz Zalovana vyjadfovala stile k témuz (po skutkové i pravni strince), tj. jeji pisemné
vyjadfeni je ve shodné (& prakticky shodné) podobé obsaZené (resp. pfinejmendim
pouzitelné) téZ ve véci 18 C 27/2014. Nevznikaji tak dal8i G&elné naklady, které by nebylo
moZno zohlednit v kone¢ném rozhodnuti, jeZ bude vyddno ve véci 18 C 27/2014.

Poudeni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt od doruéeni. Odvolani
se poddva u Obvodniho soudu pro Prahu 1. K rozhodnuti o ném je pfisluiny
Méstsky soud v Praze.

V Praze dne 3. listopadu 2015

Mgr. Pavel Freibert v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni: Vladimira Kolodziejova
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